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Alkusanat

Taman diplomity6n tavoitteena oli etsid vastauksiain Museoviraston kiinteistéjen ja
rakennusten omistuksiin ja vastuisiin liittyviinsigynyksiin, jotka nousivat esiin Museo-
viraston kiinteistéjen hallinnansiirron yhteydegsésen jalkeen, mutta joihin ei proses-
sissa itsessaan vastattu. Tutkimus tehtiin omételsesti.

Tyo6tani ohjasi erinomaisesti ty6toverini Tiina Télen, jolta sain paljon ideoita ja
kannustusta tyon eteenpain viemiseksi. Tyoni vadvprofessori Vitikaista haluan kiit-
taa erinomaisesta nakemyksesta tyoni padkysymyksekgostuneessa ongelmassa.

Haluan kiittaa Museoviraston Kulttuuriymparistonogelu osastolla tydoskentelevia Péai-
vi Maarasta ja Jarkko Sinisaloa eriomaisista filfissta keskusteluista, sek& osaston-
johtaja Mikko Harta hanen piikikkaasta huumorintst@an insindorin hdlmaéihin ky-
symyksiin. Erityiskiitokset haluan esittaa elaklegavalle esimiehelleni Anita Hyvari-
selle yrityksissa opettaa mielenmalttia ja yonmglkkumista hatikoivalle alaiselleen.

Ruokaseuruettani Matleena Haapalaa, Tiina Tahtig€&arolina Ansinnia, Annika Tuo-
molaa ja Rasmus Akerblomia haluan kiittda hyvéstétta erityisen tyopitoisesta ruo-
kaseurasta. Rasmukselle haluan sanoa erityisketio&800-luvun kasin kirjoitettujen
ruotsinkielisten dokumenttien tulkkausavusta sésésuosituksista.

Liséksi haluan kiittda puolisoani Aila Harmaajarvejpka on jaksanut pyoérittaa neli-
lapsista taloutta miehen rillutellessa ty6n ja diplityon valimaastossa. Rahoittajiakin
pitaisi Kiitella, mutta eihan tasta kukaan mitdaaksanut.

Helsingissa 13.3.2015

Erno Nolvi
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1 Johdanto

Valtioneuvosto uudisti valtion kiinteistostrategramonna 2010. Uuden kiinteistostrate-
gian tavoitteena on kehittda valtion kiinteistoWsauden hallintaa niin, ettd omaisuut-
ta hallittaisiin mahdollisimman tuottavalla tavaléamalla valtion kiinteistbomaisuus

oli tarkoitus méaaritella strategiseen, valtiolldgitavadn omaisuuteen ja ei-strategiseen,
josta valtio voisi luopua. Kaytannon tehostamisiosrkiinteistdstrategiassa nahdaan
valtion kiinteistbomaisuuden keskittamisen mahdotiman vahille toimijoille kustan-
nustehokkaan hallinnan varmistamiseksi. (Valtioauraninisteri6. 2010)

Museovirastolle valtion uusi kiinteistostrategiasjg seuranneiden "valtion kulttuuri-
kiinteistot” (Vakuki)- ja "Museoviraston kiinteistd(Muki)-tyoryhmien paattkset tar-
koittivat Museoviraston kohdalla Museoviraston imaassa olleiden kiinteistdjen ja
rakennusten siirtamista valtion kiinteistojen haiksta vastaaville liikelaitoksille Se-
naatti-kiinteistoille (Senaatti) ja MetsahallitukegVakuki-tyoryhma 2012, Muki-
tyoryhma 2013). Kiinteisttjen siirron seurauksenaskbviraston vuosikymmenia jat-
kunut oma rakennuttamis-, korjaus- ja muinaisjaaterd hoitotoiminta oli tarkoituk-
senmukaista paaosin lakkauttaa, kun vastuut Musesion hallinnassa olleista kiinteis-
toista ja rakennuksista siirtyivat muille tahoille.

Museovirasto suoritti kiinteistojen hallinnansiinrpaaosin vuodenvaihteessa 2013-
2014. Hallinnansiirron aikana osassa kiinteistéjéakennuksia, jotka olivat siirtolistal-
la Museovirastolle kuuluvana kiinteistbomaisuutdagtyi ongelmia, jotka haittasivat
tai kokonaan estivat hallinnansiirron toteuttamideiplomitydni yksi tutkimusongelma
olikin kdyda lapi naitda ongelmalliseksi muodostuadiinteistdja ja rakennuksia ja poh-
tia tapoja kiinteistojen hallinnansiirron toteuttaeksi.

Museoviraston ja sen edeltdjien toimintakenttd rakennuttamisen kuin muinaisjaan-
ndsten hoidon osalta on kuitenkin ollut paljon émapi kuin Suomen valtion omistuk-
sessa tai Museoviraston hallinnassa ollut kiinfeigt rakennusomaisuus. Museoviras-
tolla on Muinaismuistolain 108:n perusteella oik&usnostaa kiinteitd muinaisjaan-
noksia seka suorittaa muita muinaisjadnnoksen kumja hoidon kannalta tarpeellisia
toimenpiteitd. Tatd muinaismuistolain suomaa oiteeMuseovirasto ja sen edeltajat
ovat kayttaneet kunnostaakseen suomalaista kujterinmt6d maanomistuksesta valit-
tamatta. Vaikka Museoviraston muiden omistamiliatkistoille rakennuttamista ja
hoitamista kiinteistd muinaisjadnnos kohteista kesitiinkin Vakuki- ja Muki-
tyéryhmien aikana, jatettiin kohteet paakasittaljkopuolelle, jollei kohteita selkeasti
ollut hankittu Museoviraston hallintaan eika niilule sen jalkeen palattu.

Diplomityoni padkysymykseksi muodostuikin kaydai lagita muiden kiinteistdille
Museoviraston toimesta rakennuttamia tai restaueokahteita, ja pohtia mitd omistuk-
sia ja vastuita Museovirastolle naihin kohteisiitiyly.



Tutkimusongelmani voidaan kuvata seuraavilla kysysiila:

1. Mitd ongelmia hallinnansiirrossa mukana olleisshteissa ilmeni ja mita ratkaisuja
on loydettavissa?

2. Millaisia kohteita ja ratkaisemattomia vastuukyyksia jai hallinnansiirron ulko-
puolelle?

3. Miten omistus ja vastuut jakautuvat Museovirasitkopuolisten kiinteistdilla restau-
roimissa kohteissa?

Tyodssani tulen alkuun kuvaamaan lyhyesti Museotoesrganisaationa ja kdymaan
|&pi valtion kiinteistévarallisuuden ja hallinnoinrkehittymisté vuodesta 1995 eteen-
pain. Tuon myos esiin Museoviraston kiinteistojendon tehtdvakentan ja organisaati-
on muutoksen hallinnansiirron yhteydessa. Itsanuikosiossa keskityn alkuun niihin
kohteisiin, jotka olivat mukana hallinnansiirrosgakayn sen jalkeen tutkimaan niita
kohteita, joita ei hallinnansiirron aika kasiteltgutta joissa Museovirasto on vuosi-
kymmenien aikana toiminut.

Tutkimuksessa kaytettavat tutkimusmenetelmét ovgtlisuus- ja haastattelututkimus.
Kirjallisuuden osalta keskitytaan lainsaadantookeaskaytantoon ja kohteiden arkisto-
tutkimukseen. Haastatteluiden avulla yritan lagamakemysta niista asioista, jotka
eivat puhtaan kirjallisuustutkimuksen avulla aukea.

Tama diplomityd on tehty ilman erillista toimeksiaa.



2 Museovirasto

2.1 Tehtavat

Museovirasto on opetus- ja kulttuuriministerioniadgn kulttuuriperinnén asiantuntija-
organisaatio, jonka toimintaa ja tehtavia ohjatafla Museovirastosta ja valtionneu-
voston asetuksella Museovirastosta (282/2004, Q04/2

Museoviraston paatehtavat Museovirastosta annatnr218:n mukaan ovat seuraavat:

"1. huolehtia kulttuurihistoriallisen kansallisorsauden kartuttamisesta, hoidosta ja
naytteilla pidosta;

2. toimia kulttuuriperinndn ja —ympariston suojetugastaavana asiantuntijaviranomai-
sena;

3. vastata muinaisjddnnosten ja, jollei asia kmulwn viranomaisen toimialaan,
kulttuuriympaériston hoidosta ja valvonnasta;

4. huolehtia kulttuuriperinndn tutkimisesta ja kuliriperintdd koskevan tiedon tallen-
tamisesta, sailyttdmisesta ja kaytettavaksi sasttsta” (282/2004)

Museovirastolle on lisaksi saadetty rakennuspenrsibjelun asiantuntija- ja viran-
omaistehtavid rakennusperinnén suojelemisesta asseetaissa (498/2010), valtion
omistamien rakennusten suojelusta annetussa asstiak@80/1985), kirkkolaissa

Muinaismuistolailla (295/1963) Museoviraston teli&von annettu kiinteiden mui-
naisjddnnosten rauhoitus, hoito, tutkiminen ja al@ojinen seka paatosvalta irtaimista
muinaisesineista koskevissa kysymyksissa. Lisdksddvirasto on toiminut valtio-
neuvoston asetuksessa valtion kiinteistovarallisautankinnasta, hallinnasta ja hoita-
misesta 28:ssa maariteltyna kiinteistovarallisuudatijaviranomaiseria
(11.12.2002/1070).

Taman diplomityon kannalta Museoviraston tarkeimtagbtavat liittyvat Museoviras-
ton asemaan valtion kiinteistdjen haltijaviranoreaes seka muinaismuistolain 10:ssa
Museovirastolle annettuun oikeuteen hoitaa ja ksta@kiinteitd muinaisjaannoksia
seka suorittaa muita kiintedn muinaisjadnnokseretuoja hoidon kannalta tarpeellisia
toimenpiteitd. Luvussa 5 avaan tarkemmin mitd majaannokset maaritelmallisesti
ovat.

2.2 Organisaatio

Museoviraston organisaatio jakautuu paéjohtajaaifaintaa ohjaavan opetus- ja kult-
tuuriministerion alaisuudessa neljaddn osastookajovat Suomen kansallismuseo,

! Haltijaviranomaisella tarkoitetaan sellaista \aititoimijaa, jolla on oikeus edustaa kiinteistojarra-
kennuksen tosiasiallista omistajaa Suomen valtiatbnnointiinsa annettujen kiinteistojen ja rakesten
osalta. Haltijaviranomaisen on valtion kiinteistéaéisuutta koskevissa paatoksissaan otettava hmmmi
laissa oikeudesta luovuttaa valtion kiinteistouvisalitta (25.11.2002/973) ja valtioneuvoston assdgka
valtion kiinteistévarallisuuden hankinnasta, hallista ja hoitamisesta (11.12.2002/1070) maaritellyt
rajoitteet haltijaviranomaisen toiminnalle. Lisdkgiltion liikelaitosten Metsahallituksen ja Senaatt
kiinteistdjen on toiminnassaan otettava huomioom @nityislainsdadantdnsa.
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Kulttuuriympariston suojelu, Kulttuuriymparistonitmseka Arkisto- ja tietopalvelut.
Liséksi edella mainittuja osastoja palvelevat takipluiden-yksikot Kehittdmispalve-
lut, Laki- ja henkildstopalvelut, Talouspalveluk&eViestinta ja markkinointipalvelut.
Sivun lopussa olevassa kuvassa 1 nékyy Museouvrasganisaatiokaavio. Museovi-
rastolla tydskentelee noin 250 vakinaista tyonggkijoiden liséksi vuosittaiset kentta-
tyot ja projektit tyollistavat maaraaikaisia. (Masg@asto 2015)

Suomen kansallismuseo vastaa Suomen kulttuurifaiteena keskusmuseona toimi-
van Kansallismuseon toiminnasta, kulttuurihistdisedta kokoelmista, kokoelmien kar-
tuttamisesta seka konservoinnista. Liséksi orgatisduolehtii kahdeksasta muusta
museosta seka Olavinlinnan ja Hameen linnan toiastan Organisaatio toimii lisaksi
viranomaistehtavissa esimerkiksi kulttuuriesineideastavientia koskevissa kysymyk-
sissa. (Museovirasto 2015)

Kulttuuriympariston suojelu -osasto vastaa valtadallisista kulttuuriympariston asian-
tuntija- ja viranomaistehtavista. Tehtavakenttadualkvat esimerkiksi arkeologinen
kulttuuriperintd, rakennusperint, restaurointpgrinnelaivat. (Museovirasto 2015)

Kulttuuriympariston hoito—osaston tehtavat muutiivoimakkaasti hallinnansiirron
my0Ota. Vuoden 2013 loppuun asti hoito-osasto vastaseoviraston hallinnassa ole-
vien kiinteistdjen yllapidosta, restauroinnistkgyttajapalveluista. Osasto vastasi myos
valtakunnallisesti merkittavien muinaisjaanndsterdasta, muinaisjadnnosten merkit-
semisestad maastoon seka erityisesti tydoskentetelddn saavutettavuuden ja esteettt-
myyden parantamiseksi. Lisdksi osaston alaisuudessa Arkeologiset kenttapalve-
lut- yksikko, joka suorittaa arkeologisia inventigja, kaivauksia ja valvontoja kaikkial-
la Suomessa. Valtaosa toiminnasta on rakennusagkéyttohankkeisiin liittyvia ti-
laustoita

Arkisto ja tietopalvelut vastaavat viraston arkistauiva- ja kirjastopalveluista kartutta-
en ja hoitaen kokoelmia. (Museoviraston 2015). pakieluiden yksikét vastaavat Mu-
seoviraston hallinnosta ja muiden osastojen tamitsta laki-, henkildsto-, viestinta- ja
talouspalveluista. Lisaksi kehittamispalvelut vastt museoalan kehittdmisesta ja eri-
tyistehtavista, kuten aineettoman kulttuuriperinsdpimusten edistamisesta ja kan-
sainvalisesta toiminnasta. (Museovirasto 2015)

Piaijohtaja

Suomen kansallismuseo
EE—— T — ] —— 7] —
Kulttuuriympiéristén suojelu
— I —— 1] — i —
Kulttuuriympéristén hoito
e e e

Arkisto- ja tietopalvelut

Kehittamis- Laki- ja Talous- Viestinti- ja
palvelut henkilasta- palvelut markkinointi-
palvelut palvelut

kuva 1: Museoviraston organisaatiokaavio
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3 Valtion kiinteistovarallisuus ja kiinteist6jen
hallinnoinnin kehitys

3.1 Tausta ja nykytila

Valtion kiinteistbomaisuus voidaan jakaa karkekstimeen kategoriaan: rakennettuun
kiinteddn omaisuuteen, rakentamattomiin maa-aingsiesistoihin seka infraan. Paa-
asialliset valtion kiinteistbomaisuutta hallinnadivahot ovat rakennetun kiinteistbvaral-
lisuuden osalta valtion liikelaitos Senaatti-kiistét, valtion rakentamattomien maa-
alueiden ja vesistojen osalta valtion liikelaitogtsthallitus ja valtion liikenneinfrojen
osalta Liikennevirasto. Lisaksi valtion muilla Kigistonhaltijaviranomaisilla on hallus-
saan heidan toimintaansa liittyvia erityiskiint@jétkiinteistdja. Valtion rakennetun
omaisuuden arvoksi on arvioitu 4,5 miljardia euma&entamattoman omaisuuden ar-
voksi on arvioitu 2,5 miljardia euroa ja lilkeinfem arvoksi on arvioitu n. 20 miljardia
euroa.(Hyténen 2014 s.15)

Valtion kiinteistovarallisuus méaaritelmana tuleissia oikeudesta luovuttaa valtion kiin-
teistovarallisuutta. Valtion kiinteistdvarallisudldetarkoitetaan:

"a) valtion omistamia kiinteistoja, muita rekistgesikkoja ja maa- ja vesialueita seka
osuutta niihin ¥altion maaomaisuys

b) valtion maalla seka toisen maalla sijaitsevidiama omistamia rakennuksia ja naiden
osuuksia,;

c) valtion omistamia asunto-osakeyhtididen osakljeitosakkeita sellaisissa yhtidissa,
joiden paaasiallisena tarkoituksena on kiinteanismaen omistaminen tai hallinta;
seka

d) valtiolle kuuluvia erityisia oikeuksia;” (25.12002/973)

3.2 Historiallinen kehitys valtion rakennetun Kkiint eistbomai-
suuden hallinnassa

3.2.1 Budjettitalous ja Rakennushallitus -1995

Vuoteen 1995 asti valtion rakennetusta kiinteistésonudesta ja valtion uudisrakenta-
misesta huolehti keskitetysti Rakennushallitus.dakishallitus ei kuitenkaan itse hal-
linnoinut kaikkia valtion rakennettuja kiinteistoyaan kiinteistdjen hallinnointi ol
usein niita kayttavien virastojen ja laitosten vadia. Jarjestelma toimi siten, etta ra-
kennusten ja kiinteistojen kayttajat ja haltijabsat Rakennushallitukselta rakennus-
tensa ottamista joko korjaushuoltokiinteistoksikiakonaishuoltokiinteistoksi. Korjaus-
huoltokiinteistdissa Rakennushallitus huolehti rakgéksen omistajalle kuuluvista kor-
jaustdista yllapitokulujen jaadessa kayttajien wake. Kokonaishuoltokiinteistdisséa
Rakennushallitus taas vastasi kiinteiston omisiajatioisista korjauskuluista, yllapito-
kuluista ja liséksi kohteen siivous, vahtimestarvartiointipalveluiden tarpeista. Ra-
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kennushallitus toimi budjettiperusteisesti, jolikiohteiden kayttajilta, valtion virastoil-
ta ja laitoksilta, ei peritty erillistd vuokraa. ythnen 2014, s.17)

1990-luvun alussa valtionvarainministerio alkoi sniitelemaan virastojen ja laitosten
maararahojen keskittamista yhdelle toimintamaaseiadjetille, jonka toivottiin lisaa-
van virastojen ja laitosten valtaa ja ymmarrystéaamahankayttod kohtaan. Lisaksi
valtionvarainministerié suunnitteli valtion toimérakenteen muuttamista sisaiseksi ja
markkinaperusteiseksi vuokraukseksi pois ilmaistio Tavoitteena oli tallakin muu-
toksella parantaa valtion toimijoiden ymmarrystéjéin kayttokustannuksista ja laittaa
tahot pohtimaan rahankayton jarkevaittamista.

3.2.2 1995-1998: Valtion Kkiinteistolaitos ja vuokra usjarjestelman
kayttoonotto

tovarallisuuden hallinnosta (159/1995). Asetuks@s&ariteltiin valtion virastojen ja
laitoksille siirretyn kiinteistdvarallisuuden hoéga ohjausta, asetus ei koskenut valtion
likelaitoksia, eika budjettitalouden ulkopuolisialtion toimijoita. Asetuksessa ohjattiin
lisdksi hankesuunnitelman kautta virastojen jaotddn tilankayttod. (159/1995)

Lakkautetun rakennushallituksen tilalle perustetiltion kiinteistolaitos sekéa Engel-
yhtyméa. Engel-yhtymaan siirtyi Rakennushallituk&enteistdjen yllapidosta ja kaytta-
japalveluista vastannut puoli, kuten siivoojat, tualestarit ja huoltomiehet, ja Valtion
kiinteistolaitos jatkoi valtion rakennuttamisedtarjauksista ja sisaisesta vuokrauksesta
vastaavana kiinteistoyksikkéna. Valtion kiinteigtitbkselle siirtyi valtion normaalit
toimitilat, joita alettiin vuokraamaan muille vaiti toimijoille uudella markkinaperus-
teisella vuokrausjarjestelmalla. Samalla perustets muuta valtion kiinteistoyksikkoa
naiden joukossa Museovirasto, joiden vastuulleettim heidan kaytéssaan olleet eri-
tyiskiinteistot, kiinteistdjen yllapitoon tarvittavbudjetti sek& henkilokuntaa. (Hytonen
2014, s.17, Nummikoski; Koponen 2010, s. 39

Museovirastolle muutosvaihe tarkoitti Nervanderihiia toimistorakennuksen siirta-
mista Valtion kiinteistolaitokselle ja Museovirast@amista kohteeseen vuokralaiseksi.
Muut Museoviraston hallinnassa olleet kiinteistdty@vat kokonaisuudessaan Museo-
viraston vastuulle, mité varten Museovirasto saljéttiinsa kiinteiston yllapitoon tar-
vittavan rahamaaran ja samalla Rakennushallituksailtyi muutamia tyontekijoita
Museovirastoon huolehtimaan kiinteistétoimesta.

3.2.3 1998-2005: Valtion kiinteistbomistusstrategia ohjaa kohti kes-
kitetympaa kiinteistonhallintaa

Vuonna 1998 valtio maaritteli uuden kiinteistonomsstrategiansa. Tarkeimmat paa-
maarat olivat hajautuneen ja eritasoisen valtiaméistovarallisuuden omistajahallin-
non tehostaminen seka valtiolle 90-luvun lamanifékningeissa kasaantuneen Kiin-
teistbomaisuuden jakaminen kayttbomaisuuteen jae@maisuuteen, josta voitiin
luopua. Tarkeimmaksi keinoksi kiinteistdvarallisendhallinnan parantamiseksi nostet-
tiin valtion kiinteistovarallisuuden keskittdmingahemmille toimijoille. (Valtionva-
rainministeri6. 2010)
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Vuonna 2002 valtioneuvosto antoi asetuksen vakioneistovarallisuuden hankinnas-
ta, hallinnasta ja hoitamisesta, joka korvasi viaoh895 annetun asetuksen. Asetus
maaritteli valtion kiinteistbomaisuuden, sitd hatioivat virastot seké ohjasi edellista
asetusta voimakkaammin kiinteistdjen hankintaaugkvausta. Vuoden 2002 asetuk-
sessa valtion budjettitalouden piirissa olevistatkistoyksikoista alettiin kayttamaan
nimea (kiinteiston)haltijavirasto. Haltijavirastgikmaariteltiin seuraavat tahot: Tasaval-
lan presidentin kanslia, eduskunnan kanslia, ullaoasinisterio, Rajavartiolaitos, val-
tionvarainministerion, opetusministerio, MuseovicaSuomenlinnan hoitokunta, maa-
ja metsatalousministerio, Maa- ja elintarviketalendutkimuskeskus, Metsantutkimus-
laitos, Tiehallinto, Ratahallintokeskus, Merenku#itos, ymparistoministerio, likenne-
ja viestintaministerio, Helsingin yliopisto sek&dsuun yliopisto. (11.12.2002/1070)

Valtio suoritti vuoden 1998 kiinteistbomistusstigiten mukaisesti kiinteisténomistuk-
sensa keskittdmista paaasiassa valtion liikelaiteksoko 2000-luvun ensimmaisen
vuosikymmenen ajan. Museovirastolle siirtyi sam@ljgetus ja kulttuuriministerion
hallussa olleita kulttuuri ja nahtavyyskohteitatdauAinola ja Hvittrask.

3.2.4 Valtio ohjaa tilankaytt6a toimitilastrategial  laan 2005-2010

Valtionvarainministerio julkaisi valtion toimitildsategian 16.11.2005. Toimitilastrate-
gian paamaarana oli virastojen ja laitosten tyoymspin hallittu parantaminen kustan-
nustehokkailla ja toimintaa tukevilla tiloilla sekéarmistamalla valtion kokonaisetu.
Strategian taustalla oli valtioneuvoston valtioatalen kehyspaatts vuosille 2006-
2009, jonka tavoitteena oli parantaa julkisen tdeutuottavuutta. Yhtena keinona oli
elakditymisen kautta tapahtuvan henkilostonvaihglo&attaminen vain 50 prosenttises-
ti. Tasta johtuen valtion henkildstomaaran arviwiidhenevan vuositasolla reilut 2%
tilantarpeen samalla vahentyessa. Tilatehokkuudahaostrategia maaritteli tavoiteta-
soksi 25 huoneistonelidta per henkild. Uusien ttiojen osalta strategia ohjeisti tilojen
sijoittautumista kauemmas Helsingin keskustastsgh tyopaikkojen painopisteen
muuttumisen myo6ta. Samalla toimitilojen haluttimattuvan nykyistd muunneltavim-
miksi voidakseen paremmin vastata eri kayttajiepdita. (Valtionvarainministerio,
2005)

3.2.5 Uusi valtion kiinteistdstrategia linjaa kultt uurihistoriallisen ar-
vokkaan kiinteistovarallisuuden hallinnoinnin 2010-

2000-vuosikymmenen loppuun mennessa tehdyn kesksgh lopputuloksena vuoden
2002 haltijaviranomaisista enaa Tasavallan presim&anslialla, Museovirastolla,
Suomenlinnan hoitokunnan, Metsantutkimuslaitokgelldlkoasiainministeriolla oli
jaljellda merkittadvammassa maarin valtion kiintestiaisuutta. Edell& mainituista Met-
santutkimuslaitos oli jo siirtdnyt maaomaisuutekiisahallitukselle ja oli valmistau-
tumassa toimitilojen hallinnansiirtoon Senaattikaistdille. Lisdksi Tiehallinnon, Ra-
tahallintokeskuksen ja Merenkulkulaitoksen hallisseolleet kiinteistot keskittyivat
yhdelle toimijalle Liikenneviraston perustamiserigydessa ja yliopistouudistuksen
myota yliopistojen kaytdssa olleet kiinteistot igitiin valtiolta vastaperustetuille yli-
opistojen kiinteistoyhtidille.
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Vuonna 2008 alettiin valmistella valtion kiinteistéategian paivittamista kokonaisuu-
tena. Vuodelta 1998 peraisin ollut valtion kiintéisomistusstrategia oli ollut menes-
tyksekas, ja strategian paatavoitteet katsottiavgtetuiksi ja ajan olevan kypsa uudelle
kiinteistOstrategialle. Uuden strategian paadmaaddinéltion kiinteistovarallisuuden
hallinta ja hoitaminen tehokkaalla, tuottavallasgdtion kokonaisedun varmistavalla
tavalla nykyisissa ja myds muuttuvissa olosuhtei$&ana tavoite tulee varmistaa kai-
kissa valtion omistuksessa tai maaraysvallassassavkiinteistovarallisuudessa. (Val-
tionvarainministerio. 2010)

Edellisen strategian tavoin vuoden 2010 strategigatteli valtion kiinteistbvaralli-
suuden kahteen osaan tassa tapauksessa stratggisestiategiseen kiinteistovaralli-
suuteen. Strategisella kiinteistdvarallisuudelladédettiin sellaista omaisuusosaa, joka
katsottiin olevan valttAmatonta omistaa, joko aatiehtavienhoidon kannalta tai omai-
suuden luonteen vuoksi. Ei-strategiseksi kiinteigtéllisuudeksi maariteltiin kaikki
muu valtion omistama kiinteistovarallisuus. (Vafii@rainministerio. 2010)

Museoviraston kannalta kiinteistostrategian suoruutos edelliseen strategiaan liittyi
esitykseen seuraavaan linjaukseen:

"Valtion kulttuurihistoriallisesti arvokkaan omaisden kartoittamiseksi valtiovarain-
ministeri® asettaa yhdessa opetusministerion karesiekeen, jonka tarkoituksena on
laatia ehdotus kulttuurihistoriallisesti arvokkadaimteistovarallisuuden hallinnoinnin
jarjestamisesta omaisuuden kulttuurihistoriallistevojen sailyttamiseksi kiinteistostra-
tegian linjauksien pohjalta. Niiltéa osin kuin valti kulttuurihistoriallisesti arvokkaan
kiinteistovarallisuuden arvojen sailymista ei voidamistaa valtion kiinteistévaralli-
suutta koskevien yleisten omistus- ja omistajahadin keskittdmista koskevien linjaus-
ten perusteella, keskitetaan tallaiset strategisestukset mahdollisimman vahalukuis-
ten valtion toimijoiden hallintaan.” (Valtionvaraministerio. 2010)

3.3 Vakukin ja Mukin kautta kohti hallinnansiirtoa

3.3.1 Vakuki-tydoryhmé paattdd Museoviraston hallinn  ansiirrosta

Valtion kulttuurihistoriallisesti arvokkaan kiinbvarallisuuden omistuksen ja hallin-
noinnin jarjestamista selvittava tyoryhma (Vakuberustettiin valtion kiinteistostrate-
gian linjausten mukaisesti valtiovarainministerjaropetus- ja kulttuuriministerion yh-
teishankkeena 15.4.2011. Tavoitteena oli kartojaaselvittdad valtion omistamia kult-
tuurihistoriallisia arvoja sisaltavia kiinteistoja, lisdksi luoda ehdotus valtion kulttuuri-
historiallisesti merkittavan kiinteistévarallisuudballinnan ja hoidon jarjestamisesta
kohteissa niin, ettd kohteiden arvot sailyvat jaaguautta hoidettaisiin mahdollisimman
tehokkaasti, tuottavasti ja valtion kokonaisetunvigtaen. Tyoryhman pysyvina jaseni-
na olivat valtiovarainministerion, opetus- ja kulitiministerion, ymparistoministerion,
Metsanhallituksen, Museoviraston, Suomenlinnanokornan ja Tasavallan presiden-
tin kanslian edustajat. (Vakuki-tyéryhméa 2012 s)2-3

Tyoryhma selvitti kulttuurihistoriallisesti arvok&a kiinteistovarallisuuden omistusta
lahettamalla valtion kiinteistonhaltijaviranomalisiseka valtion liikelaitoksille ja edus-
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kunnalle selvityspyynndn heidan hallinnassaan aeviulttuurihistoriallisesti arvok-
kaasta kiinteistbomaisuudesta. Tyoéryhmé& maarktdtiuurihistoriallisesti arvokkaat
kohteet seuraavalla nelikohtaisella mallilla. (Viktyéryhma 2012 s.8)

1. kohteet, joilla on erityinen kansallinen merkitgsim. Suomen kansakunnan
identiteettia maarittavéat tai valtiovallan symbakennukset)

2. kohteet, joilla on valtakunnallinen tai huomattahaeellinen merkitys ja joiden
kulttuurihistoriallisten arvojen sailymista ei vaidarmistaa ilman valtion omis-
tusta ja kattavaa rahoitusta (esim. muinaisjaarnésg

3. muut valtion omistamat kulttuurihistoriallista aeveisaltavista kohteet, joissa
yllapitoja kunnostusvastuu on sédédetty ensisijéisattion tehtavaksi tai valtio
on sopimuksin tms. pysyvasti sitoutunut kohteiststaamaan (esim. lahjoituk-
siin liittyvat ehdot) seka;

4. Kkohteet, jotka ovat valttdméattémia valtiolle sa#gleh kansallista kulttuuripe-
rintda koskevien tehtavien hoitamiseksi esimerkitaseoviraston tehtavien
hoidon kannalta (Vakuki-tydryhma 2012, s.8)

Selvityksen méaarittelyn tayttavia kohteita 10ytyjaa 2000 kappaletta, vaihdellen viras-
tokayttossa olevista rakennuksista, majakoihimdihin, poroaitoihin ja kanavaraken-
teisiin. Tarkeimmat kohteet ja merkittavin omaiswolisSenaatti-kiinteistéjen, Museovi-
raston, Suomenlinnan hoitokunnan ja Metséhallitnksalinnassa. Tasearvoltaan suu-
rin valtion kiinteistbomaisuus on Liikennevirastoallinnassa, mutta heidan omaisuu-
desta kulttuurihistoriallisesti arvokkaiksi oli m#élty lahenna rautatieasemia, kanava-
rakenteita ja majakoita. Tiedot ja omaisuuden Itieki perustuvat paaosin haltijaviran-
omaisten omaan arvottamiseen. (Vakuki-tyéryhméa z08p

3.3.1.1Ty6ryhman ehdotukset

Jako strategiseen ja ei-strategiseen omaisuuteen:

Ty6ryhméan ehdotuksen mukaan myos kulttuurihistbsiesti arvokas kiinteistévaralli-
suuden voidaan jakaa strategiseen ja ei-strategiS¢gateginen omaisuus voidaan eh-
dotuksen mukaisesti jakaa kayttokiinteistoihin gkutaltioneuvoston linna ja ooppera-
talo seka kulttuuri- ja nahtavyyskohteisiin, kuterskiaikaiset linnat, Suomenlinna,
Hvittrask ja Raja-Jooseppi. Lisaksi kulttuuri- jalméavyyskohteisiin voidaan laskea
kuuluvan merkittdvimmat muinaisjaannosalueet, jaiat kuitenkaan maaritelmalli-
sesti ole rakennuksia tai rakennelmia. Kulttuwainghtavyyskohteet ovat paaosin Mu-
seoviraston ja Suomenlinnan hoitokunnan hallinngd&kuki-tydryhma, 2012 s.21)

Kulttuurihistoriallisesti arvokkaan omaisuuden jatoategiseen ja ei-strategiseen, eli
ns. salkuttaminen olisi ensisijaisesti omaisuudeasiaavan haltijan tehtava, mutta Mu-
seovirastolla olisi valtionasiantuntijaviranomaiaeasiantuntija ja ohjausrooli, riippu-
matta hallitsevasta valtion tahosta. (Vakuki-tygnd) 2012 s.21
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Omaisuuden keskittaminen:

Ty6ryhméa ehdottaa omaisuuden keskittdmisen jatkarfisnaatti-kiinteistdjen ja Met-
sahallituksen hallintaan. Infran osalta infraattyia kulttuurihistoriallisesti arvokas
omaisuus jaisi infraa hallitsevalle Liikennevirdito(Vakuki-tydoryhma, 2012 s.22)

Omien tilojen vuokraaminen:

Tyoryhma katsoi, ettd huolimatta kulttuurihistoliggsti arvokkaiden kohteiden erityis-
laadusta, kohteiden pitaisi kuulua saman (sisaigeolrausjarjestelman piiriin kuin
muutkin valtion kohteet. Nain kohteisiin liittyvtistannukset tulisivat tarpeeksi esiin
ja erityisesti tama kayttokiinteistdissa kannusta&kokkaampaan tilankayttoon. Osassa
kohteita tilankayttoa ei voida tehostaa, niidemiigesta johtuen, mutta keskittamisella
katsottiin olevan naissakin kohteissa selkeitgpyition ja kiinteistdjen hoitoon liittyvia
synergia- ja mittakaavaetuja. (Vakuki-tyéryhma, 28123-24)

Vuokran maaran pitaisi perustua tydoryhman mukaditukuihistoriallisestikin arvok-
kaissa kohteissa todellisiin kustannuksiin ja vaoktulisi kattaa kohtuullinen kate
markkinaneutraaliuden takia. (Vakuki-tyoryhma, 23123-24)

Rahoitusjarjestelyt ja siirrettdvan omaisuuden arvdtaminen:

Laissa valtion kiinteistolaitoksista (1060/20108T8ikelaitoksen tase” mukaisesti lii-
kelaitoksien hallintaan siirretty omaisuus arvi@d&kaypaan arvoon. Nain ollen kaikki
hallinnansiirtotilanteissa liikelaitoksille siirtévat omaisuudet on laht6kohtaisesti arvi-
oitettava puolueettoman auktorisoidun arvioitst@imesta. (Vakuki-tydoryhma, 2012
s.24-25) Museoviraston kohteiden kohdalla arviagirsuoritti Realia.

Kiinteistojen jarjestelyt Vakuki tyéryhman ehdotust en mukaisesti:

ja Suomenlinnan hoitokunnan kiinteistot seka Meaflbksen rakennukset.

Museoviraston osalta tydryhma ehdotti Museoviragiorteistovarallisuuden siirtdmis-
ta valtion liikelaitoksille niin, ettd Senaatti-kieistoille siirrettaisiin rakennettu kiinteis-
téomaisuus ja Metsahallitukselle siirrettaisiin @siassa rakentamattomia muinaisjaan-
ndsalueita. Erityisina argumentteina omaisuudeRikamiselle tydoryhma esitti saavu-
tettavia mittakaavaetuja seka suurten liikelaitogtarempaa riskinhallintakykya mah-
dollisissa onnettomuustilanteissa. (Vakuki-tyoryhP@d.2 s.25-26)

Museoviraston kohteiden salkutuksen strategisigi{strategisiin kohteisiin Museovi-
rasto oli tehnyt jo Valtion kiinteistostrategian kaisesti oman kiinteistdstrategiansa
yhteydessa vuonna 2010. (Vakuki-tydoryhma, 2012)s.32

Tyo6ryhma paatti jatkaa Museoviraston kohteidentadallinnansiirron valmistelua
uudessa opetusministerion alaisessa Museovirastaaigtot (MUKI)- tybryhmassa.
Tyodryhman tehtavéana oli muun muassa sopia tarketarkabteiden jaottelusta Senaat-
ti-kiinteistdjen ja Metsahallituksen valilla. (Vakidtyoryhma, 2012 s.32)

Suomenlinnan hoitokunnan osalta tyoryhma paattis&sSuomenlinnan hoitokunnan
aseman sailyttamista kiinteistohaltijaviranomaisé&haomenlinnan erityisasemaa tuki-
vat saaren yhtendaisen hallinnoinnin nykyinen mpdhka katsottiin parhaiten soveltu-
van saaren hallinnointiin eri intressiryhmien Jalil(Vakuki-tydryhma, 2012 s.27-28)
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3.3.2 Museoviraston kiinteistbomaisuus arvioidaan

Vakuki-tydryhman paatettya hallinnansiirron totantisesta Museoviraston kiinteisto-
jen osalta, oli hallinnansiirron toteuttamisen kalta ensisijainen tarked& maaritella
kohteiden kayvat arvot, jotta liikelaitoslain muken hallinnansiirto voitaisiin toteuttaa.
Liséksi kaypien arvojen mukaisesti kohteille m&iidisiin vuokrataso ja ei-strategisten
kohteiden osalta myyntihinta.

Senaatti-kiinteistot tilasi Realia Management Gyutiodenvaihteessa 2012-2013 toteu-
tetun kiinteistojen arvioinnin. Arviointi suorit@tt yhteensa 69:an kohteen osalta. Koh-
teet jaoteltiin tulevan kayttotarkoituksen mukaisesn, ettéd Senaatti-kiinteistéille siir-
rettavista kohteista vuokrausjarjestelman piiriajat strategiset kohteet arvioitiin ensi-
jaisesti kassavirta-analyysilla. Senaatti-kiint&iigt siirtyvat ei-strategiset ns. myynti-
kohteet arvioitiin ensisijaisesti kauppahintapesisssti. Metsahallitukselle siirtyvat
omaisuuserat paatettiin arvioida tapauskohtaigé&tialia 2013, s.3)

Lahtdaineistoksi Museovirasto toimitti arviointiarten tilatiedot (pinta-ala, kayttétar-
koitus, rakentamisvuosi jne). Liséksi toimitettérvio ns. korjausvelan tai korjaustar-
peen maarasta kiinteistdissa seuraavien 15 vugdarseka yllapitokustannusten las-
kemista varten Museoviraston kohteiden yllapito&osustiedot vuodelta 2011. Yll&pi-
tokustannustiedoissa oli eroteltuna kohteiden sgkikdémitys, vesi, ymparistonhoito,
vartiointi seka pienkorjauskustannukset (Realia32@14). Kuluista oli osittain poistettu
kayttokustannuksiksi laskettavat kayttajalle kuauesat kustannuksista.

Arvioijan kannalta arviointia haittasi se, etta k@iden lahtotiedot olivat osittain puut-
teellisia, lilan lyhyelta aikajaksolta ja tiedoissiamyds selkeité virheita. Lisaksi valta-
osa kohteista on tyypiltddn hyvin erityisluonteigianiihin liittyy voimakkaita suojelu
seka kayttotarkoitus rajoitteita, joiden vaikutustavaikea ottaa huomioon arvioinnissa.
Kokonaisarvoksi 69 arvioidulle kiinteistdlle ReaNganagement Oy sai 100 miljoonaa
euroa (Realia 2013, s.13). Arviointitarkkuus toiletelkeasti keskimaaraista heikom-
maksi ja arvioinnin tarkkuudeksi annettiin -+30 Re@lia 2013, s.13). Muutaman koh-
teen osalta arvioijat totesivat tarkemmissa kohdemsaan, etta arviointiopillisesti
kohteiden nykyarvo olisi korjausvelka huomioon ettanegatiivinen (Realia 2013,
s.12). Pdaosan kohteiden kokonaisarvosta muoddastiekinnaa Turun linna, Hameen
linna ja Olavinlinna, joiden arvoksi arvioitiin yég¢nsa 70 miljoonaa euroa (Realia 2013,
Liite 2).

3.3.3 Muki-tyéryhma

Opetus- ja kulttuuriministerié asetti Vakuki-tyoryln paatésten mukaisesti Museovi-
raston kulttuurihistoriallisesti merkittavan kiimggvarallisuuden omistamista ja hallin-
noimisen jarjestamista selvittavan tyéryhman 4.720yéryhman tehtavana oli luoki-
tella Museoviraston hallinnoima kiinteistbomaisstiategiseen ja ei-strategiseen, tehda
ehdotus Museoviraston kiinteistbomaisuuden jakastas8enaatti-kiinteistéjen ja Met-
sahallituksen kesken seka sopia hallinnansiirréiceigista kohteiden hoidon ja yllapi-
don kustannuksista sek& vuokrauksesta. (Muki-tytig;H2013, s.9-10)

Tyoéryhma paatyi ehdotuksessaan Museoviraston igiijen jaosta strategisiin ja ei-
strategisiin pitkalti samaan lopputulokseen, joldaseovirasto oli paatynyt vuonna
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2010 tekeméssadn Museoviraston kiinteistostrategiakako kohteittain strategisiin ja
ei-strategisiin on nahtavilla luvussa 4.1. (Mukiitynma, 2013 s.14-16)

Kohteiden jaossa Senaatti-kiinteistdjen ja Metdédbksen valilla tehtiin pa&osin valti-
on yleisen kiinteistbomaisuuden jaon ja Vakuki-fgiman esityksen mukaisesti niin,
ettd Museoviraston rakennetut kohteet ehdotettimegavan Senaatti-kiinteistéille ja
rakentamattomat kohteet Metsahallitukselle. Japsigeten Helsingissa sijaitseva mui-
naisjddnnoskohde Vartionkylan linnavuori paatettiimtaa Senaatille, koska sijaitsee
asemakaava-alueella. Langinkosken keisarillinermdtabmaja ja Seilin museokirkko
paatettiin siirtda Metsahallitukselle, koska kotiézi maapohjat tai viereiset kohteet
omisti jo valmiiksi Metsahallitus. Samoin Pohjoigjlissa sijaitseva Valimaan talo paa-
tettiin  saamelaiskulttuurien edellytysten takia rtéd Metsahallitukselle. (Muki-
tyoryhma, 2013, s.26-27)

TyO6ryhma paatti myos jattdd Museoviraston Seurasaalkomuseon hallinnan Museo-
virastolle, koska kohde sijaitsee Helsingin kaupnngiokramaalla ja sisaltéa kymme-
nid museoesineiksikin laskettuja rakennuksia, joigéipidosta Museoviraston on joka
tapauksessa huolehdittava. Nain ollen Museovirasg®il yha periaatteessa valtion kiin-
teistdvarallisuudeksi laskettavaa omaisuutta. (My&ryhma, 2013 s.25)

Hoidon ja yllapidon turvaamiseksi tyoryhma paakiettaa Senaatille siirrettavien stra-
tegisten kiinteistdjen osalta, etta Museovirast kéhteisiin pitkdaikaisilla vuokraso-
pimuksilla. Vuokraan tarvittavat maararahat pagedrottaa Museoviraston toiminta-
maararahoista erilliselle momentilla, koska vuckr@stelmaan siirtymisen myota Mu-
seoviraston kokonaismaararahoista 54 % laskett@émawan vuokrien maksuun. Nain
ollen vuokrankorotusten vaikutukset muuhun toimantgystyttiin osittain valttamaan.
Metsahallitukselle paatettiin ehdottaa maararajuaka suuruudeksi arvioitiin vuosita-
solla n. 1.2 miljoonaa euroa kohteiden yllapitarksseseka lisarahoitusta rauniokohtei-
den korjaustoita varten. (Muki-tydryhma, 2013, $.29-34)

Muki-tyoryhman ehdotusten mukaisesti MuseoviraStenaatti-kiinteistot ja Metsahal-
litus alkoivat valmistelemaan hallinnansiirtoprasiasja kdymaan lapi kaytannon on-
gelmakohtia.
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4 Museoviraston kiinteistot

4.1 Yleista

Museoviraston hallinnoimia kiinteistoja tai laiss&eudesta luovuttaa valtion kiinteis-
tovarallisuutta maariteltyja valtion kiinteistovéisuudeksi laskettavia kohteita oli Mu-
seoviraston kiinteistja koskevien tietojen ja sé&rien mukaan yhteensa 87 kohdetta.
Nama kohteet olivat mukana Museoviraston hallinfidoa pohtivissa tydryhmissa ja

ne jaettiin strategisiksi ja ei-strategisiksi kakée Ensimmaisessa vaiheessa (1.1.2014)
suoritettiin hallinnansiirto yhteensa 83:lle kohtee

Alla on luoteltu Museoviraston kiinteistovarallisieksi lasketut kohteet, suluissa mai-
nittu kenelle kohteet siirtyivat hallinnansiirrogsa kenelle niiden piti siirtya, jollei
kohdetta saatu siirrettya.

Linnat strategiset (Senaatti):Olavinlinna, Hameen linna, Turun linna

Museokohteet strategiset (Senaatti).ouhisaari, Ainola, Hvittrask, Tamminiemi,
Cygnaeuksen galleria, Paikkarin torppa, Urajarvant&ho, Alikartano, Yli-Laurosela,
Lyytikkald, Lamminaho, Kuusiston kartano, Runeberigpti, Himeenlinnan Vankila-
museo, Pyh&n Henrikin Saarnahuone, Myllymaki (eseaalisessa kaytdssa)

Museokohteet ei-strategiset (SenaattiSissola, Anjala, Rapola (rakennusten ja piha-
piirin osalta), Pukkila, Kotkaniemi, Koitsanlahdeavi

Muinaisjaanndskohteet ei-strategiset (Senaatti}elsingin Vartiokylan linnavuori
(muinaisjaannosalue)

Kayttokiinteistot strategiset (Senaatti)Museoviraston Keskusvarasto,

Muut kohteet ei-strategiset (Senaatti)Untamalan arkeologikeskus (rakennuksen
osalta), Hylkysaari (entinen Merimuseo ja vettyngeateriaalin konservointikeskus),
Stromforssin ruukin ylapaja, Suvannon koulu ja &a#men keisaritalli

Kajaanin myllyt ei-strategiset (Senaatti): Lakiahon vesimylly, Runtin vesimylly,
Karppalan vesimylly, Pirttivaaran vesimylly ja mpdluna, Rekeldn vesimylly, Vuon-
teenkosken vesimylly, Huovilan vesimylly, Rinnelelndvesimylly ja Myllysauna,
Saunajarven Vesimylly, Paasikosken tuulimylly, Kdamkénkaan mylly (kuvassa 2)
Rinteen vesimylly ja sauna, Pupon tuulimylly, KiamA_apin Tuulimylly, Huovilan
tuulimylly, Maijalan tuulimylly ja Kissankosken niyl
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il

Kuva 2: Komulankonkaan myIIy vuna200, kuvaaj Museovirasto

Lapin porotalous ja kampét ei-strategiset (Metséahditus): Sammalselan poronero-
tusaita, Savukosken Saarivaaran poroaita ja Kaitédanppa, Savukosken Alatammen
kamppéakartano, Savukosken Reutuvaaran kdmppékartano

Museokohteet strategiset (Metsahallitus)Langinkosken Keisarillinen kalastusmaja

Muut kohteet strategiset (Metsahallitus):Valimaa, Seilin Museokirkko ja hautaus-
maa

Strategiset muinaisjadnnoskohteet ja rauniokohteetMetséahallitus): Rapola (linna-
vuoren muinaisjaanndsalueen osalta), Untamalarokrgigeskuksen maa-alueet, Kuu-
siston linnanraunio, Raaseporin linnanraunio, $xdma, Kajaanin linnanraunio, Por-
voon Iso linnanmaki, Liinmaan linnan alue, Turundistenniemi, Brahelinna, Laitilan
Muinaismaki, Laitilan vainionmaen kalmisto, Saldrvtkallion muistola, Pattijoen
kastellinlinna, Sulkavan Pisamalahden linnavuouirggoen kardjamaen kalmisto, Iso-
kyron levaluhdan uhrilahde, Salon Ketoméki, RidtgreKalmisto, Poytyan Kappelniit-
tu, Sastamalan Liekosaaren kalmisto, Ristiinanvastsalmen kalliomaalaukset (suoja-
alueeksi ostettu saari), Brahenlinna ja Liikkalizméke

Muinaisjaannoskohteet ei-strategiset (Metsahallitus Salon Ketomaki, Liedon Hai-
miomaen polttokenttd, Raaseporin Ballbyn kalmiktagdenkaupungin Kalmuméen
kalmisto ja Rovaniemen Muurolan kivikautinen asaikga

Muut kohteet ei-strategiset (Metsahallitus):Lieksa Vornan taistelun muistomerkki,

Museokohde strateginen (Museovirasto)Seurasaari
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4.2 Museoviraston kiinteistdjen hoito ennen hallinn ansiirtoa

Museoviraston kiinteistdjen hallinta, hoito- ja Jaarsty6t jakautuivat ennen kiinteist6-
jen hallinnansiirtoa kolmen eri yksikon kesken. ks olivat eri vuosikymmenina
hieman erinimisia mutta kaytan niista selkeydenkguaimityksia kiinteistoyksikko,
restaurointiyksikko ja muinaisjadnnostenhoitoykgikk

4.2.1 Kiinteistoyksikko

Kiinteistoyksikko toimi Museovirastossa omien kergtdjen omistuksesta vastaavana
tahona vastaten kiinteistoihin liittyvista sopimisgta ja vuokrauksesta seka kiinteistojen
yllapidosta, joko ostopalveluina tai omalla henkidnalla. Liséksi yksikkod suoritti
erityisesti kiinteistotekniikkaan liittyvid investailuontoisia peruskorjauksia ja paran-
nuksia omissa kiinteistbissaan.

Yksikon toiminta rahoitettiin pAdosin Museovirastormintamaararahoista seka pienel-
ta osin Museoviraston ja Suomenlinnan hoitokunriyidssa olevalta toimitilojen ja
kiinteistOvarallisuuden perusparannukset ja kunsoiss momentilta eli ns. investoin-
timomentilta.

4.2.2 Restaurointiyksikk6

Restaurointiyksikk® vastasi Museoviraston resteutir@a rakennuttamistoiminnasta.
Yksikko vastasi Museoviraston omien kohteiden sommnésta peruskorjaustdista, seka-
restauroi ja rakennutti kymmeni& muitakin padosuimaisjadnnoksiksi laskettavia koh-
teita. Kohteet joissa restaurointiyksikko toimi gaan jakaa muutamaan kategoriaan.
Kategorioita ovat: linnat, rakennukset, teollisakannukset, kirkot ja poronerotusai-
taukset. (Sahlberg, 2004 s. 10-11)

Museoviraston hallinnassa olevia kiinteistdja sigékaikkiin edella mainittuihin kate-
gorioihin mutta restaurointiyksikon toimintakentti paljon laajempi kuin Museoviras-
ton suoraan hallinnoima kiinteistbomaisuus. Vuodi868-2000 valisena aikana Mu-
seovirasto kaytti tydéministerion myontamaa tyoNistyoohjelmiin liittyvaa rahoitusta
yhteensa noin 90:ssé eri kohteessa tapahtuneedesamuttamiseen. Lista kohteista
l6ytyy liitteesta 1. 90:sta kohteesta 27 oli Museaston hallinnassa ennen hallinnan-
siirtoa. Museoviraston hallinnassa olevat kohteeterkitty liitteend olevaan listaan
kursivoinnilla. Suurimmat ulkopuoliset urakat oliveanojen ja linnoitusten restauroin-
nit seka teollisuuskiinteistot. (Sahlberg, 2004G-.11)

Restaurointiyksikdn laaja toiminta rahoitettiin patn tydministerion investointeihin
myontamalla tyollisyysohjelmien rahoituksella sékéiosseuraamusviraston vankein-
hoitolaitoksen antamilla ty6- ja materiaaliresuiédeMuseoviraston omien kiinteisto-
jen investointiluontoiset korjaustyot rahoitettis. investointimomentilta seka eri koh-
teisiin vuosittain budjeteissa haetulta lisarahaita, koska investointimomentin ra-
hoituksen taso ei riittdnyt omien kohteiden korjsiuk (Sahlberg, 2004 s. 10-11)
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4.2.3 Muinaisjadnnosten hoitoyksikko

Muinaisjaanndsten hoitoyksikkd perustettiin vuodi®&8 paédasiallisena tavoitteenaan
aloittaa pitkajanteinen muinaisjaanndsten hoitddyko Suomen laajuudella maanomis-
tuksessa riippumattomasti seka kehittda muinaisjdgten hoitotdiden metodeja. Perus-
tamisen toisena syyna oli valtion virastoille atnets. tyollistdmisvelvoitteen tayttami-
nen. Muinaisjadnnosten hoitoyksikdsta muodostuiddusaston sisalla ympariston-
hoidon erityisasiantuntija, jonka toimintakenttajeni pikkuhiljaa myds Museoviraston
omien rakennettujen kiinteistdjen ymparistonhoidogsistaamiseen. Yksikkd suoritti
vuosittain 00-luvulla n. 250:ssé eri kohteessa igjaannosten hoitotoimenpiteita.
(Maaranen, 2010)

Yksikon toiminta rahoitettiin vuoteen 1997 asti padsti tyollisyystydrahoituksella ja
vuodesta 1998 lahtien Museovirasto osallistui msjaanndsten hoidon palkkauskului-
hin palkaten viraston hoidon organisoinnista vastah tyontekijat Museoviraston
palkkalistoille vakinaisiksi virkamiehiksi ja osellumalla pienimuotoisesti muihin
palkkakuluihin. Toimintaan kaytettiin 90-luvun hpgvuosina n. 900 000 € vuodessa ja
00-luvulla vuosittain n. 500 000 €. 2000-luvun suissa ei ole mukana Museoviraston
vakinaisten tyontekijoiden palkkoja. Rahoituksestatasi 20000-luvullakin n. 80-85
prosenttisesti tyo- ja elinkeinoministerio Museagiton vastatessa lopuista kustannuk-
sista. (Muki-tybéryhma, 2013, s.18)

Yksikon toiminta ja resurssit alkoivat supistum&aluvun lopulla valtion tuottavuus-
ohjelman viedessa kaksi tyontekijad. Vuoden 201Dt 2ihteessa tapahtuneessa orga-
nisaatiouudistuksessa muinaisjaannosyksikkd omksiikgonaan lakkasi ja osa henki-
l6kunnasta yhdistyi kiinteistoyksikkdon, josta mostli Museoviraston uudessa orga-
nisaatiossa Kulttuuriympariston hoito -osastonreaiHoito ja saavutettavuus -yksikko.
Samalla yksikosta leikattiin jalleen kaksi tyonjéki jolloin muinaisjddnnosten hoitoon
keskittyi Museovirastossa enaa kolme vakinaistatgkijaa. (Maaranen, 2010)

4.2.4 Yhteenveto

Museoviraston kiinteistonhoitoa ja rakennuttamestaen hallinnansiirtoa kokonaisuu-
tena katsottaessa on hyvin kuvaavaa, ettd Musatmr&iinteistoyksikon toimintaa
lukuun ottamatta rahoitus on ollut paaosin perésinsta lahteista, kuin Museovirastol-
le valtion budjetissa annetuista maararahoista.Mgiimintakenttd on ollut hyvin pal-
jon Museoviraston hallinnoimia kohteita laajempiudéovirasto on toiminut Muinais-
muistolain antamin valtuuksin vastaten ndkemyks@nsdrpeiden mukaisesti koko
maan kiinteiden muinaisjddnnosalueiden hoidosta.

4.3 Museoviraston omat kiinteistonhoitoyksikot ja t ehtavat hal-
linnansiirron jalkeen

4.3.1 Kiinteistoyksikko ja Muinaisjaanndsten hoitoy ksikko

Kiinteistoyksikko yhdistyi vuoden 2011 organisaatidistuksessa Muinaisjaanndsten
hoitoyksikdn kanssa hoito ja saavutettavuus -yksskoka vuoden 2014 organisaatio-
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uudistuksessa muodosti Tilapalvelut -yksikon, saaahteydessa yksikon kolmesta
muinaisjaanndsten hoitoon keskittyneesta tyontstédjéaksi siirtyi muihin tehtaviin.
Viimeinen muinaisjaénnoésten hoitoyksikdsta siirtytypntekija jatkaa muinaisjadnnos-
ten hoidon tehtavissé ainakin vuoden 2015. Musaston oma muinaisjaannosten hoi-
totyd loppunee vuoden 2015 lopussa ja Museoviless@ittyy vastaisuudessa muinais-
jaanndsten hoidon ohjaukseen ja valvontaan seké@hdituksen myontamiseen.

Henkildston osalta lisdmuutoksia tuo asteittaingplminen omista kiinteistonhoidon
tyontekijoista Olavinlinnassa, Hameen linnassa js#&bviraston keskusvarastolla. Ola-
vinlinnan osalta Museovirasto on sopinut Senaaittidistdjen kanssa myyvansa kiin-
teisténhoitopalveluita vuoden 2016 loppuun. Museaston keskusvaraston osalta kiin-
teistonhoitopalveluita myydaén Senaatille vuodeb520ppuun asti ja Hameenlinnan
osalta kiinteisténhoito on jo siirtynyt elokuus<#l2 Senaatin yhteistydkumppanin vas-
tuulle Museoviraston kiinteistonhoitajan elakoitgen myota. Siirtymaajoilla varmiste-
taan kohteiden hoidon laadullinen jatkuvuus

4.3.2 Restaurointiyksikk6

Museoviraston restaurointiyksikdn toimintakuva muuvoimakkaasti vuoden 2014
hallinnansiirron jalkeen. Yksikdn oma korjaus jagatamistoiminta hallinnansiirron
jalkeen keskittyvat Museovirastolle jaaneen Sewasekehittamiseen seka Senaatille
siirtyneissa kohteissa tapahtuviin pienimuotoipié@asiassa esteettomyyden parantami-
seen liittyviin hankkeisiin. Suuren kokoluokan ytkmlisten kohteiden restaurointitoi-
minta oli pitkalti lakannut jo 2010-luvun alussaedRaurointiyksikko toimii lisdksi Se-
naatin asiantuntijana Museoviraston entisten kdetekorjausten osalta seka tarjoaa
restaurointeihin liittyen mittaus ja dokumentoiatiyeluita. Henkilobkunnassa painopiste
siirtyi Seurasaaren kehittamiseen ja osa omastnraktamistoimesta ennen vastan-
neista henkiloista siirtyi elakkeelle tai muihirntéviin talon sisalla.
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5 Muinaisjgannéksen maarittely

Nykyinen muinaismuistolaki on ollut voimassa jo desta 1963. Laki on osoittautunut
kaytdossa hyvin tulkinnanvaraiseksi ja kaipaisi sawudistamistyota. Nain ollen niita
kohtia lukuun ottamatta, joissa lainaan suoraannmsmuistolakia on kirjoitus ennen
kaikkea kirjoittajan henkilokohtainen nakemys. Qilellista kirjallisuutta muinais-
muistolain tulkinnasta on hyvin vdh&n olemassa.

5.1 Mita ovat muinaisjdannokset

Muinaisjgannokset ovat maassa tai vedessa sadymeitstoja ihmisen toiminnasta su-
kupolvien takaa. (Museovirasto, 2015)

Muinaismuistolaki (1963/295) jaottelee muinaisk@hté&iinteisiin muinaisjaannoksiin
ja irtaimiin muinaisesineisiin. Liséksi laki on s#tuvin osin voimassa myds laivahyl-
kyjen ja niista 16ytyvien irtaimien esineiden 0sal{1963/295)

Muinaismuistolain 28:4an on listattu kiintedksi maisjaannokseksi laskettavat kohteet
joita ovat:

"1) maa- ja kivikummut, roykkiot, kivikehat ja mulitveykset ja kivilatomukset, jotka
ovat ihmisten muinoin tekemig;

2) pakanuuden aikaiset haudat ja kalmistot, mydaiset, joista maan pinnalla ei ole
merkkeja;

3) kivet ja kalliopinnat, joissa on muinaisilta @@ kirjoituksia, kuvia tai muita piirrok-
sia tahi maalauksia, hiomauria tai muita hionndm hakkuun jalkia taikka uhrikuoppia;
4) uhrilahteet, uhripuut, uhrikivet ja muut palvapaikat sekd muinaiset karajapaikat;
5) muinaisilta ajoilta peraisin olevat asumustéinjibkset seka asuin- ja tydpaikat, niin
my06s muodostumat, jotka ovat syntyneet sellaiseermmaisten tai paikkojen kayttami-
sestd;

6) muinaisaikaiset hylatyt linnat, linnamaet, linnéset, linnakkeet, vallit ja vallihaudat
seka niiden jddnndkset, kirkkojen, kappelien, lanseh ja muiden huomattavien raken-
nusten rauniot sekd muinaiset hautapaikat, jotkit @le seurakunnan hoidossa olevalla
hautausmaalla;

7) kivet, ristit ja patsaat, jotka muinoin on pystyy jonkun henkilén tai tapahtuman
muistoksi tai uskomuksellisessa tarkoituksessapsakuin muut sellaiset muistomer-
Kit;

8) muinaisten huomattavien kulkuteiden, tienvigtoja siltojen seka vartiotuli- ja mui-
den sellaisten laitteiden jaannokset; seka

9) kiinteat luonnonesineet, joihin liittyy vanhdj@poja, tarinoita tai huomattavia histo-
riallisia muistoja.” (1963/295 28)

Kaikki kiinteat muinaisjaannokset ovat muinaismoiigin 18:n perusteella rauhoitettu-
ja. (1963/295 18)

Kiinteitd muinaisjgdnnoksia voidaan tarkemmin m@&#é kolmella ominaisuudella,
jotka ovat ajallisuus, hylkays ja tarkasti maatéed tila tai sijainti (Niukkanen, 2009 s.
13-14). Muinaismuistolaki ei anna tarkkaa ajankahgatd kuinka vanhaa kohdetta pi-
taisi kohdella kiintedna muinaisjadannoksena, lakid¢e vain maarittelystd "muinainen”.
Kiinteista muinaisjaannoksista poiketen Muinaisrtaleki kuitenkin maarittelee irtain-
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ten muinaisesineiden (1963/295 168) ja laivahylkypsalta uppoamishetkesta laskien
vahimmaisiadksi 100 vuotta (1963/295 208). Samaa Wdfden aikamé&aritelmaa on

esimerkiksi teoksessa Historiallisen ajan kiinted@tinaisjadnnokset kaytetty ohjeellise-
na aikamaaritelmana myo6s kiinteiden muinaisjddremjstsalta (Niukkanen, 2009.

s.13), tama ei kuitenkaan ole lailla perusteltaN&inta.

Sana jaannos itsessaan jo viittaa tapahtuneesdig@iykgeen (Niukkanen, 2009. s. 13),
vaikka laki viittaa hylkdykseen vain 6 8:ssa linemgj linnamakien, linnoitusten, linnak-
keiden, vallien ja vallihautojen osalta (1963/2%) 6eka hylkyjen osalta pykalassa 20
(1963/295 208).Usein onkin niin, etté kiinted muinaisjddnnos osl&iosittain kaytossa
ja suojelu kohdistuu kokonaisuudesta hylattyihinkéytdsta poistuneisiin rakenteisiin
(Niukkanen, 2009. s. 13).

Kiintealla muinaisjaanndksella pitaisi lisaksi okalkeasti osoitettava tila tai sijainti.
Muinaisaikaisen linnakkeen sijainti voidaan sellteésoittaa kartalle mutta perimatie-
don mainitsema tarke&a kohde, ei voi olla kiintedmaisjadannaos, jollei sille voida osoit-
taa tarkkaa sijaintia. Lisdksi kohteesta olisi léigdva arkeologista todistusaineistoa
ihmisen tekemisista kyseisessa kohteessa. (Niukk&®99. s. 14)

Kiinteaan muinaisjadnnokseen ei myoskaan voi liggitadn mika tuottaa vaikean tul-
kinnanvaraisuuden, kun tehdaan muinaismuistolaiB:riOnukaisia muinaismuiston
kunnostustoimenpiteitd tai muita kiintedn muinasjdksen suojelun tai hoidon kan-
nalta tarpeellisia toimenpiteita. Rajanvetona kamésen ja rakentamisen valilla kaytan
nyt maaritelmaa, etta kiintedd muinaisjaannostdaan ainakin hoitaa, yllapitaa ja kor-
jata niin, etta se sdilyy siind kunnossa kuin mgsali hoidon aloittamishetkella. Mutta
jos kohdetta voimakkaasti restauroidaan vanhojémgpusten pohjalta, niin se mita
taman restauroinnin seurauksena syntyy, ei itsasgi&endd muinaisjaannosta, vaan
uutta rakennetta. Esimerkiksi jos linnan restaunsich muureista tippuu kivi, voidaan
tama kivi asettaa takaisin paikalleen normaalirdboitoimenpiteend, mutta kivikasasta
ei voida alkaa rakentamaan linnaan uutta torni@aljdta tata tornia enda muinaisjaan-
nokseksi vaan rakenteeksi joka kiinnittyy muinasigokseen. Tamékin rajanveto tuot-
taa ongelmia, koska osassa tunnetuimpia muinaisjis@tueita, joita kokonaisuutena
on tulkittu kiinteéksi muinaisjaannokseksi, on tebtiuria restaurointitdita. Nostan Tu-
run linnan esimerkkina esiin moninaisesta tulkinaga rajanvedosta kiintedn muinais-
jaannoksen ja muuten suojellun rakennuksen véafil&un linna karsi pahoin toisen
maailmansodan pommituksissa ja sitd restauroitieassa vaiheessa 50-luvulta 90-
luvulle asti (RKY: Turun linna, 2015Ne osat jotka syntyivat restauroinnin kautta 50-
90-lukujen valilla, eivat ole tarpeeksi iakkaitdttamaan kiintedn muinaisjaannoksen
maaritelman, lisaksi linna on suurelta osin yhatégsa niin museokaytéssa kuin mu-
seotoimintaan liittyvana toimistotilana seké rawlatilana. Linnassa on myos kaytossa
oleva kirkko. Se, mika Turun linnassa on kiinte@dunnaisjadnnosta on ennen kaikkea
rakenteiden sisalla olevat vanhat ja alkuperéisat kinnan rakennetta.

Kirjoittajan tulkinta siis on, ettei ihminen voikantaa nykyhetkesséa kiintedd muinais-
jdédnnosta, oli kysymys miten vanhan mallin nouchaitasta tahansa, vaan kiintea mui-
naisjaannos voi syntya vain ajan myo6ta ja jos kotdgetdd muinaismuistolain maari-
telman kiintedsta muinaisjaannoksesta. Varatuorwbka Seppéla on artikkelissaan
Kiinteaan muinaisjgdnnotkseen kajoaminen todenmit,Museovirastolla on kaytannon
maarittelymonopoli siihen, mika katsotaan kiinteaksuinaisjaannokseksi (Seppéala,
1996). Nain ollen, kun asiasta on ollut useitakantoja Museoviraston siséalla ja kannat
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ovat muuttuneet vuosien varrella, on myoskin s&anmaaritellaén kiinteéksi muinais-
jddnnokseksi, voitu katsoa muuttuneen vuosikymnmeveerella.

5.2 Kuka kiintedn muinaisjgannoksen omistaa ja kuka vastaa

Muinaismuistolaki ei itsessddn maarittele, kukantk@n muinaisjgannoksen omistaa.
Omistajuus voidaan kuitenkin paatella muinaismigsto98:ta, jonka mukaan "Valtiol-
la on, milloin yleinen tarve sita vaatii, siten kiiintean omaisuudesta yleiseen tarpee-
seen on saadetty oikeus pakkolunastaa kiinted msjiands suoja-alueineen tai sen
osa” (1963/295 98). Koska valtiolla on oikeus pdkkastaa, ei valtio ndin ollen voi
olla muinaisjadnnoksen omistaja ja koska pakkolwhkaen kohteena on kohteen
maanomistaja, voidaan paatella, ettd maanomistajasitava muinaisjgdnnéksen omis-
taja.

Jos tutkitaan omistajuuden osalta Muinaismuisteladeltavaéd lainsdadantda asetusta
muinaisaikaisten muistomerkkien rauhoittamisestasyajelemisesta niin kyseisessa
asetuksessa sanotaan kiinteiden muinaisjgdnnosiéntrelyn osalta pykalassa 1, etta
kohteet, "ovat sen ikaisia, ettei niitd nyt endd s@tsoa yksityisten henkildiden omik-
si”. Toisaalta myds vanha lainsdadanto lahti suoj@salta liikkeelle valtion lunastuk-
sesta intressiristiriitatilanteissa. (Asetus musad&aisten muistomerkkien rauhoittami-
sesta ja suojelemisesta, 1883)

Kaytan tasta eteenpain kirjoituksessa yksinkertalen vuoksi tulkintaa, ettéa yksityinen
omistaa kiintedn muinaisjaannoksen. Silla, tullatamkiintedt muinaisjaannokset valti-
on omistamiksi vai yksityisen omistamaksi, ei olat&nkin kohteiden vastuiden kan-
nalta suurtakaan merkitystd, koska Museovirastohiakuitenkin Muinaismuistolain
108:n mukainen oikeus kunnostaa muinaisjaannosigh@d muita kohteen sailymisen
ja hoidon kannalta tarpeellisia toimenpiteitd. Katen Museovirasto restauroi-kirjassa
asia on ilmaistu, "Museovirasto voi restauroidatdmallisen ajan muinaisjaannoksia
niiden omistussuhteesta riippumatta” (Sahlberg 2@8Kakansi). Naita toimenpiteita
varten Museoviraston pitdd muinaismuistolain 2If8ukaisesti ilmoittaa maan tai ra-
kennelman omistajalle hyvissa ajoin tehtavista @mipiteistd. Lupaa toimenpiteisiin
Museovirasto ei kuitenkaan tarvitse.

Muinaismuistolain 18:ss& todetaan, ettei ilman fefalla annettua lupaa kiintedd mui-
naisjddnnosta saa kaivaa, peittdd, muuttaa, valttemopoistaa tai muutoinkaan kajota.
108:n mukaan Museovirasto voi antaa kiintean msjadnnoksen paikallisen hoidon,
vastaanottajan suostumuksella kunnan, seurakumanghtyman vastuulle. Koska hoito
voidaan antaa muulle taholle ja laht6kohtaisestkiaoimenpiteet kiinteélle muinais-
jddnnokselle ovat lain mukaan kiellettyja, niin Masirasto on ainoa suoraan muinais-
muistolain pohjalta oikeutettu taho kiinteiden maigjaanndsten hoitotyohon. Velvoi-
tetta muinaisjadnnoksen hoitotoimenpiteisiin an lauolesta sinansé ol@963/295 18§,
108§, 218).

Koska Museovirasto tai valtio eivat omista muirédsjnoksia, elleivat ole itse maan-
omistajia, ja koska Museovirastolla on muinaisnalégh perusteella oikeus kunnostaa
Kiinteita muinaisjaannoksia, voidaan paatella, ets& kiinteiden muinaisjgénnoésten
kunnostustyot eivat tuota Museovirastolle omistHpuTama ei kuitenkaan sulje pois
Museoviraston tai laajemmin valtion vastuuta kiillliemuinaisjadnnoksilla suoritetuis-
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ta toimenpiteistd aiheutuvista mahdollisista muisdatuista, muinaismuistolain 108 3
momentin mukaisesti esimerkiksi kohteen hoitotoipiista karsityista vahingoista on
oikeus saada kohtuullinen korvaus valtion varo{$&63/295 108). Palaten kohdan 5.1
muinaisjaannoksen maarittelyyn, osa muinaismuistdl@8:n mukaisia kunnostustaita,
onkin Kirjoittajan ndkemyksen mukaan ollut uuttatagirointia ja ndin ollen se, mika
syntyy toiden lopputuloksena, ei itsessaan oletédia muinaisjaannosta, vaan kiintean
muinaisjaannokseen kiinnittynyttéd uutta rakenntsitaakennetta, jonka omistaja lahto-
kohtaisesti on se, joka kohteen rakennuttaa jagoakoituksella rakennusty6t on tehty,
jollei kohteella suoritetuista tdista ja kohteerewasta vastuusta ole muuta sovittu.
Vaikka nama restauroinnin kautta muodostuneet tdkittaisiinkin osaksi kiinteaa
muinaisjaannosta, ei se kirjoittajan ndkemyksen aankmuuta vastuita, jotka liittyvat
kyseisten osien kunnossapitoon, koska muutoin Musesiolla olisi oikeus muinais-
muistolain perusteella rakennuttaa toisen omist@maluinaisjgannokselle omistajan
lupaa kysymatta, jotain sellaista, jonka vastutitekkin jaisivat maanomistajalle.

Liitteessa 2 olen kuvannut Fort Slavaa esimerkki@gtaen hieman toisin sanoin aja-
tusketjua, joka on johtanut edelld kuvattuun logjitplmaan.

5.3 Vastuut onnettomuustapauksista ja oikeudellinen tulkinta

Kiintealla muinaisjddnnoksella tapahtuvista onmatiastilanteista vastuita pohdittaessa
voidaan ottaa esiin korkeimpaan oikeuteen asti iyteiapaus Suomenlinnassa vuodelta
2004. Tapauksessa vanhempiensa seurassa liiklkapsitdutosi ja kuoli kaytéssa muo-
dostuneen polun viereiseltd jyrkénteeltd. Onnetisspaikassa ei ollut aitoja tai erillisia
varoituskyltteja varoittamassa putoamisvaarastie@iellisesti kysymys oli ensisijai-
sesti siité oliko kiinteistdbnomistaja tayttanyt velkteensa varoittaa vaaroista, sekd huo-
lehtia kohteen turvarakenteista vaarallisimmisskqissa tai estaéa vaarallisimpiin paik-
koihin p&asy. (Korkein oikeus, 2010)

Suomenlinnan hoitokunta vetosi karajaoikeuden taéggsa siihen, ettda Suomenlinnan
linnoitusrakenteet eivat olisi oikeudellisessa sk rakennuksia ja ettei maankaytto-
ja rakennuslain mukaisia turvarakenteita, kuteojaiedellytetty rakennettavan. Lisaksi
Suomenlinnan hoitokunta vetosi siihen, etta kolsgeam yli 6 kilometria muuria eika
niiden aitaaminen kaytadnndssa olisi mahdollistarkein oikeus, 2010)

Kargjaoikeus tuomitsi valtion / Suomenlinnan hoitokan korvauksiin vedoten oikeus-
kaytanndssa- ja kirjallisuudessa katsottuun koresta hoitovelvoitteen koskevan alu-
eita ja tiloja, joihin on yleison vapaa paasyisaksi karajaoikeuden mukaan kohta, jos-
sa tippuminen tapahtui, oli kdvijalle ennalta-ama#on ja ilman varoitusta, mutta koh-
tana sellainen, joka valtion / Suomenlinnan hoitokan kannalta olisi pitanyt olla sil-
maanpistavan ongelmallinen. (Korkein oikeus, 2010)

Hovioikeus kumosi karajaoikeuden tuomion ja tapateni korkeimpaan oikeuteen.
Korkein oikeus katsoi, etta edellisten korkeimmaégeoden ratkaisukayttdjen perusteel-
la kiinteistdn tai rakennuksen tulee olla tarkogelksa mukaisessa kaytdssa turvallinen
ja ettd omistajalle kuuluu huolenpito siitd, ettenteiston tai rakennuksen turvallisuus
vaarannu. Vahinkotapauksissa hoidosta ja kunnadssiai vastaavan tahon on pystyt-

2 Suomessa jokamiesten oikeuksien perusteella gali@csSuomen muinaisjaannoksista on sindnsa vapaa
paasy, kirjoittajan nakemys on, etta tassa tilasaensisijaisesti on tarkeaa kohteen asema maitckin
na ja opastettuna kayntikohteena, ei niinkaantsie kehteeseen voi kulkea vapaasti
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tava osoittamaan, ettd onnettomuus johtui heid@tuuaiirinsa ulkopuolella olevista

syista. Korkein oikeus katsoi kohteen katselmoirjaitunnettujen tietojen perusteella,
ettd Suomen valtio / Suomenlinnan hoitokunta afnialydnyt kohteen kunnossapito-

velvoitteitaan ja nain ollen korkein oikeus kumbsvioikeuden paatoksen ja jatti asian
karajaoikeuden tuomion varaan. (Korkein oikeus,01

Mitd paatoksesta voidaan tulkita laajemmalti, orjokitajan kannan mukaan ehka se,
ettd vaikka kohde tulkittaisiinkin kiintedksi muisgadnnokseksi, pitaa sita hoitovelvoit-
teiden puolesta tulkita, kuten rakennusten ja &igibjen hoidosta on yleisesti oikeus-
kaytanndssa ja laissa méaaritelty, jos kohteesseliieasti vaaroja mahdollisesti aiheut-
tavia rakenteita, jotka vaativat yllapitoa.

Suomenlinnan tapauksessa vastuut ovat sinanséasekaska kohteen maanomistaja
Suomen valtio / Suomenlinnan hoitokunta haltijavaaisena vastaa my6s kohteen
muinaisjaannoksen hoidosta.

Korkeimman oikeuden langettavan tuomion jalkeen édwgasto teki turvallisuusselvi-
tykset kokonaan tai osittain omistamistaan linrektihteistaan Kajaanin linnanrauni-
oista, Kuusiston linnanraunioista, Svartholmast@nikosken linnoituksesta ja Raase-
porin linnanraunioista
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6 Kiinteistotekniset ongelmakohdat hallinnansiirros sa
ja Museoviraston kohteissa

Tassa luvussa kayn lapi ne kohteet, jotka siimettallinnansiirrossa Museovirastolta
Metsahallitukselle ja Senaatti-kiinteistoille jadksi kasittelen niité kohteita, jotka tip-
puivat pois hallinnansiirrosta eri ongelmien takia.

6.1 Hallinnansiirrossa siirrettyjen kohteiden kiint eistotekniset
ongelmat

Seuraavissa kohteissa I6ytyi hallinnansiirtoprosestkana ongelmia, jotka ratkaise-
mattomana olisivat estaneet kohteiden hallinnamesijrmutta joissa ongelmat ehdittiin
ratkaista hallinnansiirtoprosessin aikana.

6.1.1 Turun Linna

Turun linnan kiinteistolla 853-514-3-2 ei syksy#813 ollut lainhuutorekisterissa omis-
tajatietoa. Kiinteistorekisterissa tilan muodoststiedoista ilmeni, etta tila oli muodos-
tunut pakkolunastuksella kantatilasta 853-514-8®4877 (Kiinteistttietojarjestelma.
2015). Arkistoviitteen perusteella MuseovirastagilMaanmittauslaitoksen arkistoista
kyseiseen toimitukseen liittyvat asiakirjat. Asigdi koskivat Turun linnan l&hialueiden
maankayttod sekd satamaradan rakentamista kostewasta numero 5830 (toimitus
numero 5830) Asiakirjojen pohjalta Museovirastoifakhuutoa 17.9.2013, koska
kyseisista asiakirjoista ilmeni kiinteiston kuul@mekruunulle toimitushetkella. Lain-
huutohakemus muutettiin kiinteistovarallisuudenkkamisesta, hallinnasta ja hoitami-
sesta annetun valtioneuvoston asetuksen (1070/3302mukaiseksi omistusoikeuden
ja haltijan rekisteréinniksi. Omistusoikeuden jdtifen rekisterdinti kohteelle saatiin
30.9.2013.

6.1.2 Turun Koroistenniemi

Turun Koroistenniemen kiinteistolla 853-447-1-sgksylla 2013 ollut lainhuutorekis-
terissa omistajatietoa. Kiinteistorekisterissantimuodostamistiedoista ilmeni, etta tila
oli muodostunut pakkolunastuksella kantatilasta-8%3-1-0 25.11.1905 (Kiinteistotie-
tojarjestelma. 2015). Museovirasto tilasi arkistibe@en perusteella Maanmittauslaitok-
sen arkistoista kyseiseen toimitukseen liittyvaalkagat. Asiakirjat koskivat toimitusta
n:o0 11930, jossa tilasta 853-447-1-0 pakkolunasteéftuinaistieteellisen toimikunnan
(nyk. Museovirasto) hakemuksesta kruunulle maa-@loenitus numero 11930). Pak-
kolunastuspaatosta ei arkistotutkimuksissa loyd@iymitusasiakirjojen perusteella
Museovirasto haki lainhuutoa, tai jos kiinteist@kisterointiyksikkolaji tulkitaan kiin-
teistorekisteritietojen mukaisesti lunastusyksikpkan kiinteistovarallisuuden hank-
kimisesta, hallinnasta ja hoitamisesta annetunoredtivoston asetuksen (1070/2002)
88:n mukaiseksi omistusoikeuden ja haltijan rekg@teiksi 3.10.2013. Omistusoikeu-
den ja haltijanrekisterdinti kohteelle saatiin 4200.3.
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6.1.3 Koitsanlahden hovi

Koitsanlahden hovin kiinteistolla 580-410-20-14gksylla 2013 ollut lainhuutorekiste-
rissa omistajatietoa. Kiinteistorekisterissa tilmnodostamistiedoista ilmeni, etta tila
olisi muodostunut lohkomisella kantatilasta 580-20011 24.1.1955 (Kiinteistotieto-
jarjestelméa. 2015). Museovirasto tilasi Maanmittaiisksen arkistoista kyseiseen toi-
mitukseen liittyvat asiakirjat. Asiakirjojen perastla taustalla oli pakkolunastus asu-
mistarkoitusta varten; lohkomistoimituksen yhteys#e6.11.1952 kyseinen tila oli jaa-
nyt valtiolle. Maarekisteriin valtion omistus orrj&ittu 24.1.1955 (Toimitus n:o 79038.
1955). Museoviraston arkistoista Ioytyi lisaksi kedn siirtoasiakirjat valtion sisalla
tapahtuneista siirroista. Kohde oli siirtynyt makiiussa 1974 Maa- ja Metsatalousmi-
nisteriolta opetusministeridlle, joka siirsi kohteleuhtikuussa 1974 Museoviraston hal-
lintaan (opetusministerio. 1974). Lainhuutohakemob&omistoimituspoytakirjan, maa-
rekisteriotteen ja valtion sisaisen hallinnanshrperusteella tehtiin 13.9.2013. Lain-
huuto kohteelle saatiin 16.9.2013.

6.1.4 Porvoon Iso Linnanmaéki

Porvoon Iso Linnanmé&en kiinteistolla 638-455-1-%yisylla 2013 ollut lainhuutore-
kisterissd omistajatietoa. Kiinteistorekisteritiexka rekisterointiyksikkolajiksi oli il-
moitettu tila ja muodostamisketjussa oli ennen pékéista tilan muodostamista tapah-
tunut kaksi kunnanmuutosta. Alkuperaisessa tilandonstumisessa tilasta 613-455-1-0
tilan rekisterointilajiksi oli kirjattu lunastusykd6 ja muodostamiseksi pakkolunastus
16.10.1908 (Kiinteistotietojarjestelma. 2015). Mogeasto kysyi kohteeseen liittyvia
asiakirjoja Maamittauslaitoksen arkistoista, Et8l&ismen maakunta-arkistosta ja Kan-
sallisarkistosta. Maanmittauslaitoksen arkistoilstaitettiin lohkomisasiakirjojen ka-
donneet 1960-luvulla. Lainhuutohakemus kohteesi#ret.10.2013. Omistuksen pe-
rustana kaytettiin kiinteistorekisterin merkintdéugeraisen tilan muodostumisesta
pakkolunastuksessa 16.10.1908. Hakemuksen lahs#arniélkeen Etel&d-Suomen maa-
kunta-arkistoista 16ytyi Laaninhallituksen asia#tifinastukseen liittyen, jossa todetaan
"Kirkollisasiain toimituskunta ilmoittaa, etta Uudimaan laanin "epaselva sana” tulee
Muinaistieteellisen toimikunnan ilmoituksesta, st§dsa jarjestyksessa toimituttaa
Linnanmé&en pakkolunastus” (Laaninhallitus. 190%)inhuuto kohteelle saatiin hallin-
nansiirron tapahtumisen jalkeen 7.1.2014. Kohdeeskiin siirrettiin aikataulun mukai-
sesti 31.12.2013, vaikka lainhuutoa kohteelle elévollut.

6.1.5 Hylkysaari

Hylkysaaren kiinteistolla 91-432-4-2 ei syksylla130ollut kiinteistotietojarjestelman
lainhuutotodistuksessa omistajatietoa. Kiinteiti@terissa kohteen rekisterointiyksi-
koksi oli ilmoitettu lunastusyksikko ja tilalla ellut olemassa muodostumisketjua
(Kiinteistotietojarjestelma. 2015). Museovirastokistotoista Hylkysaaresta 16ytyi
poytakirjat erdiden yleisten alueiden rekisterisle¥ien alueiden jarjestamisesta anne-
tun lain (taydentamislaki, 82/77) 3 8:ssé tarkoséd selvittelytoimituksesta n:o 78500,
jossa Hylkysaari nimisesta yleisten alueen rekistenerkitystd asemaakaavaan kuu-
lumattomasta alueesta oli muodostettu Hylkysaanimen pakkolunastusyksikko, jonka
omistajaksi oli merkitty Suomen valtio. Toimitus olerkitty maarekisteriin 3.10.1980.
Museovirasto haki kohteelle lainhuutoa toimituksem 785000 perusteella (Helsingin
kaupunki, toimitus n:o 78500. 1980). Lainhuuto ledtie saatiin hallinnansiirron tapah-
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tumisen jalkeen 8.1.2014. Kohde kuitenkin siirrettiikataulun mukaisesti 31.12.2013,
vaikka lainhuutoa kohteelle ei viel& ollut.

6.1.6 Vartionkylan linnavuori

Vartiokylan linnavuoren kiinteistolla 91-419-1-4dipeltaan FOR STATSVERKETS
BEHOV) ei syksylla 2013 ollut lainhuutorekisterissd@istajatietoa. Kiinteistorekiste-
rissa tilan muodostamistiedoista selvisi tilan mogidneen pakkolunastuksessa tilasta
91-419-40 23.3.2933 (Kiinteistotietojarjestelmal2P Museovirasto tilasi arkistoviit-
teen maanmittauslaitoksen arkistoista kyseiseenitigkseen liittyvat asiakirjat seka
kysyi Kansallisarkistosta kohteeseen liittyvia &sjaja. Asiakirjoista |6ytyi kohteen
arviointiin liittyva Opetusministerion kirje, kohge toimitusasiakirjat ja lunastuspoyta-
kirja (Paatds nro 639. 1933). Asiakirjojen peruk#elluseovirasto haki kohteen lain-
huutoa lunastuspoéytakirjan perusteella 19.9.20a$Huuto kohteelle saatiin hallinnan-
siirron tapahtumisen jalkeen 24.1.2014, kohde klitesiirrettiin aikataulun mukaisesti
31.12.2013, vaikka lainhuutoa kohteelle ei vielatol

6.1.7 Sulkavan Pisamalahden linnavuori

Sulkavan Pisamalahden linnavuoren kiinteistolla-488-2-22 ei syksylla 2013 ollut
lainhuutorekisterissad omistajatietoa. Kiinteistasedrissa tietojen mukaan tila on muo-
dostunut lohkomisella tilasta 768-432-2-7 (Kiintétgetojarjestelma. 2015). Arkisto-
viitteen perusteella Museovirasto tilasi Maanmitlaitoksen arkistosta kyseiseen toi-
mitukseen liittyvat asiakirjat. Asiakirjoista sedvitilan muodostuneen halkomisessa,
jonka yhteydessa Suomen valtiolle on jaanyt Lininddan ja Linnavuoren tilat (Toimi-
tus nro 19563. 1949). Museoviraston omista arlgsadibytyi valtion sisdiseen hallin-
nansiirtoon liittyva asiakirja, josta selvisi Linngri nimisen tilan siirtyneen ensin
26.1.1984 Maa- ja Metsatalousministeri6lta opetunssteridlle (Maa- ja Metsatalous-
ministeri6. 1984) ja 28.3.1985 opetusministeriél&enpain Museovirastolle (Opetus-
ministeri6. 1985). Edella mainittujen asiakirjojeerusteella Museovirasto haki kohteen
lainhuutoa 13.9.2013. Lainhuuto kohteelle saatiit 2013.

6.1.8 Runebergin Koti

Edella mainituista kohteista poiketen Runebergidikdiinteistolla 638-3-39-4 oli
lainhuudoissa omistajatieto. Omistajatiedoiksikolhteessa kirjattu Porvoon kaupunki.
Porvoon kaupunki oli hakenut 14.8.2006 kirjatudanhuutohakemuksella kyseisen
kiinteiston lainhuutoa perustuen maapohjan hisaéoridorvoon kaupungin lahjoitus-
maana. Kyseisella kiinteistolla ei ollut lainhuwgkisterissa omistusmerkintdéa ainakaan
vuonna 2002 ennen Porvoon kaupungin saamaa lamén@igorvoon kaupunki. 2014)
Porvoon kargjaoikeus myoénsi Porvoon kaupungilleHaudon kohteelle lahjoitusmaan
perusteella 21.8.2006.

Museovirasto haki lainhuudon korjaamista kesaku@848 perusteenaan Museoviras-
ton arkistoista 16ytynyt vuoden 1880 kauppakirj@dkeaksi todistettu kopio, jossa J.L.
Runebergin oikeudenomistajat olivat myyneet kohtesdtiolle 9.9.1880 (Kauppakirjan
kopio. 1934). Liséksi arkistoista 16ytyi vuodeltd8 Rakennushallituksessa tehty selvi-
tys, jossa todettiin kohteen kuuluvan yha valtiblislimatta siita, etta valtio oli siirta-
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nyt kohteen Porvoon kaupungin hoidettavaksi ja kalpharjoittaa kohteessa museo-
toimintaa Museoviraston kanssa tehdyn sopimuksetaigesti. Koska kohteella ei ol-
lut lainhuutoa eika kohdetta ollut maaréatty mink&iaston tai laitoksen hallintaan sen
ajan lainsdadannon mukaisesti tAméan kaltaiset ‘tajatkomat” metsa- maa- ja ve-
siomaisuus kohteet kuuluivat Metséhallituksellehle paatettiin siirtda Museovirastol-
le. My6s nadma siirtopaperit Museovirastolle oliliateené lainhuutohakemuksessa
(Rakennushallitus. 1987, Museovirasto. 2013). Atképsta kauppakirjaa kysyttiin
Kansallisarkistosta, Metsahallituksen arkistostaésmpetus- ja kulttuuriministerién ar-
kistosta. Kansallisarkistolta saadun tiedon mukagitakaéan ei alkuperaista kauppakir-
jaa loytynyt. Maanmittaushallitukselta Kansalligat&lle vuonna 1991 siirretyssa valti-
on kiinteistdjen saantokirja-arkiston kiinteistokesa Runebergin kodilla on oma kort-
tinsa mutta itse saantokirja puuttui.

Maanmittauslaitoksen 4.11.2013 annetussa tadydeehgskksessa Maanmittauslaitos
pyysi Museovirastoa tadydentdamaan hakemustaan 20113 mennessa ja toimittamaan
alkuperéinen kauppakirja seka Porvoon kaupungistsawus lainhuudon korjaamiselle,
koska lainhuudon korjaamistilanteessa kaupungiauaikt heikkenevat (Maanmittaus-
laitos. 2013). Museovirasto pyysi 7.11.2013 lahests sdhkopostissa Porvoon kaupun-
kia selvittamaan kaupungin arkistoista alkuperdisidppakirjaa seka pyysi kaupungin
suostumusta lainhuudon muuttamiselle. Porvoon kagipiedustajan kannan mukai-
sesti Porvoon kaupungilla ei ollut tiedossa mitgéifaista asiakirjaa, jolla kunnan lah-
joitusmaalle rakennettu kohde olisi alun perintgnyt pois kaupungilta ja néin ollen
kaupungin edustaja epaili oliko J.L. Runebergirikpeman ja valtion vélinen kauppa
ollut laillinen. Asian selvittamiseksi kaupunki piykaksi kuukautta jatkoaikaa. Museo-
virasto pyysi asian selvittamiseksi lainhuutohakksalie lisdaikaa Maanmittauslaitok-
selta. (Museovirasto. 2013)

Asia ratkesi 24.1.2014 Porvoon raastuvanoikeudemgjgtraatin arkistoista [0ytyneen
vuosilta 1881-1882 peréisin olleen lainhuutopotyfakinyota, jossa Finska Statsverke-
tille on myonnetty 30.1.1882 lainhuuto Runebergxdik kiinteistoille (Porvoon raastu-
vanoikeuden ja maistraatin arkisto. 1881). Lainbpgitakirjan pohjalta Porvoon kau-
punki antoi suostumuksensa lainhuudon korjaami¢Blbevoon kaupunki. 2014a
Museovirasto sai kohteelle lainhuudon 29.1.2014.

Lainhuutoon liittyvien epaselvyyksien takia kohtdellinnansiirto tapahtui muista
kohteista poiketen vuodenvaihteessa 2014-2015.

6.1.9 Pyh&n Henrikin Saarnahuone

Saarnahuone on vanha luhtiaitta, jossa perimatieddaaan piispa Henrikin kerrotaan
nukkuneen viimeinen yonsa ja taman perusteelladesith on muodostunut pyhiinvael-
luskohde. Saarnahuoneen suojaksi on 1850-luviklenreettu uusgoottilainen tiilikap-
peli, jonka sisdén vanha saarnahuone jai suojaaeriius sijaitsee kiinteistolla 271-
461-878-1, joka kiinteistorekisteriotteen mukaarrekisteriyksikkolajiltaan Yhteinen
maa-alue. Kiinteistérekisteriotteen muita tietogin#asta 16ytyy seuraava selite kiinteis-
ton muodostumisesta: "3.5.1909 rekisterdidyssamupydennyksessa Ylistaron loh-
kokunnan yhteiseksi erotettu Pyhan Henrikin muiatsa@salue, ark nro 5:3-". Suomen
valtiolla on Senaatti-kiinteistojen ja Metsahalksen maanomistuksien kautta pienia
osuuksia yhteisestd maa-alueesta. (Kiinteistotgegtelma. 2015)
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Turun historiallinen yhdistys on vuonna 1971 jufisait teoksen Turun historiallinen
arkisto XXV, jonka yhtena artikkelina on Raimo Ranrkirjoitus Piispa Henrikin saar-
nahuoneen siirtohankkeista ja muistokappelin maaeal omistuksesta. Kirjoitukses-
saan Ranta kuvaa monipolvisen, jo 1830-luvun l@pldhteneen prosessin Piispa Hen-
rikin saarnahuoneen maa-alueiden saamiseksi Valtkirjoituksen mukaan Maa-
alueet ja rakennus saatiin oletettavasti lahjosulasKetalan ja Malmin tiloilta, seka
ostona talolliselta Tapani Matinpoika Napparilta(fa. 1971. s.106-112). Sekavaksi
luovutuksen teki se, ettei paaosan maasta luowtttegtalan tilan leskirouva maaritel-
lyt kenelle luovuttaa maa-alueen (Ranta. 1971.%11D). Kokemé&aen maarekisterissa
Ylistaron Piitarin talon kohdalla on maininta, €ttdurrettu Pyhan Henrikin muisto-
merkkia varten 0.04ha”. Maarekisterista kay ilntieealuetta ole erottamisen jalkeen
lainhuudatettu (Ranta. 1971. s.113)

Ranta on kirjoituksessaan tuonut esiin, ettei obdtitai kirkolle luovutettujen maa-
alueiden huudattamatta jattaminen ollut taysin keilksellista. Vastaavanlainen tapaus
oli kirjoittajan mukaan tapahtunut vuonna 1889 laedeurakunnan uuden hautaus-
maan kohdalla. Runebergin kodin tapauksesta voidppia, ettd myods lainhuudatus-
tiedot voivat jossain tapauksissa kadota ja koléde paatya toisen omistajan haltuun.
Pyhan Henrikin saarnahuoneen kohdalla lainhuudaiselkeasti Rannan kirjoituksen
perusteella jaanyt tekematté ja nain ollen kohteaa-alueen paatyminen 50 vuotta
myodhemmin tapahtuneessa isojaontdydennyksessamylatgksi ei ole yllattavaa. (Ran-
ta. 1971. s. 114-116)

Alla olevassa kuvassa 3 nakyy Pyhan Henrikin sdam@een suojarakennus kallistu-
misineen. Kohteessa hallinnansiirto kohdistui vakennukseen.



Kuva 3: Pyhan Henrikin Saarnahuoneen suojarakennuskuvaaja Marja Ivars / Museovirasto

6.1.9.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Asian jatkotutkimiseksi pitaisi kayda lapi vuode®0® isojaon tdydennyksen asiakirjat
ja lisédksi Rannan kirjoituksessaan viittaamat lahtmista kohteen alkuperainen muo-
dostus on selvitetty. Kohteen muodostuminen yhte@ksi voidaan olettaa perustuneen
muinaismuistolakia edeltavaan asetukseen muinaisa@n muistomerkkien rauhoitta-
misesta ja suojelemisesta, joka oli voimassa vaos883-1962. Asetuksen 6 pykalassa
sanotaan, ettd "jos maanjako on toimitettavanagalla |0ytyy kiintea muinaisjadnnos
olkoon jaontoimittajan velvollisuus kehoittaa kaiklosakkaita jattamaan muinaisjaén-
noksen alainen maa jakamatta, jakokunnan yhteisekaisuudeksi” (Asetus muinais-
aikaisten muistomerkkien rauhoittamisesta ja seapdesta 68, 1883)

Kohteella ollaan aloittamassa lahivuosina suummsaapohjan stabilointitytt, jotta
rakennuksen kallistuminen saataisiin loppumaaré €ahen maa-alueen omistajuus
olisi hyva saada selkiytettya. Kohde on luokiteléltiolle strategiseksi kiinteistbomai-
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suudeksi, joten kohteen hallintaan saattaminen kaisoutena on katsottu olevan tassa
tapauksessa valtion edun ja tehtdvien mukaista.

6.2 Hallinnansiirtoprosessin aikana l6ytyneiden ong elmien ta-
kia pois jatetyt kohteet

Seuraavat kohteet olivat mukana Museovirastonrralhsiirtoprosessissa mutta tippui-
vat pois koska kohteisiin liittyvia ongelmia ei pytsy ratkaisemaan annetutussa ajassa.

6.2.1 Paltaniemen keisaritalli

Paltaniemen keisaritalli on Kajaanissa sijaitsenaren vanhin kotiseutumuseo, jossa
Keisari Aleksanteri | kerrotaan viettdneen aamaéistvuonna 1819. Talli on sen jal-
keen kuljetettu nykyiselle paikalleen. Kohteen ymilfgon rakennettu suojakatos
vuonna 1869 laaniarkkitehti Lachowin suunnitelmmeokaisesti (Cavén, 2008). Mu-
seovirasto peruskorjasi kohteen vuonna 1952 jawugina 1976 suojakatoksen pare-
katon. Kohde oli Vakuki- ja Muki tyéryhmien rapodsa yhtena Museoviraston kiin-
teistona. Museovirasto on hoitanut kohdetta memmeidiosikymmenien aikana vii-
meksi aktiivisesti vuonna 2004 ja kohteen vauritditusta on tehty vuonna 2008. Mu-
seovirasto on 2000-luvulla yrittdnyt selvittaa kedrh omistajuutta (Museovirasto. 2009)
ja MUKI-projektin yhteydessa Museovirasto kavi |&pnat arkistonsa kohteeseen liit-
tyen. Mitaan omistajuuteen viittaavaa asiakirjakaditeesta pystytty I6ytamaan.

Kohde jai pois hallinnansiirrosta, koska omistajestd ei saatu varmuutta.

kuva 4: Paltaniemen keisaritalli ja suojakatos, Kuaja Kaisa Lehtonen / Museovirasto
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6.2.1.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Kohteen omistukseen viittavia asiakirjoja on tigelts vuosien varrella useista eri lah-
teista tuloksetta. Museovirasto on suorittanut &el vuosikymmenien ajan omistajal-
le kuuluvia korjaus ja kunnossapitovelvoitteita.ide on luokiteltu ei-strategiseksi
kohteeksi ja on nykyisellaan sellaisen kiinteist@igtajan hallinnassa, jolle kohde loo-
gisesti myytaisiin tai luovutettaisiin. Omistuksdettyvat epaselvyydet olisi kuitenkin
kohteesta saatava halvenemaéan lopullisesti, jotiéelen omistajalla olisi tulevaisuu-
dessakin mahdollisuus hakea Museovirastolta kuittigioriallisesti arvokkaiden ra-
kennusten restaurointiin ja konservointiin sekamaigjaannds alueiden hoitoon tarkoi-
tettua avustusta. Pidan hyvin epatodennékdiset@keiiteen omistukseen liittyvia
asiakirjoja pystyttaisiin [6ytdamaan. Jatkoselvityel kohteesta voisi ottaa ainakin koh-
teelle rakennetun suojakatoksen omistuksen. Sunjesen rakennuttamisesta arkisto-
tutkimusten mukaan on ainakin jotain tietoja olesaad/oi olla, etta kohteen suojakatos
olisi periaatteessa valtiolle kuuluvaa omaisuutta.

6.2.2 Brahenlinna

Brahenlinna on 1600-luvulla Pietari Brahen laarsgtksa hallintopaikaksi perustama
linnoitus. Kohteessa on tehty vuosina 1991-1992gl@emnostustydt, mutta maararaho-
jen puutteen takia kohdetta ei ole aktiivisestidetiu.(Muinaisjadnnosten hoitorekiste-
ri. 2015) Kohde on mainittu yhten& Museovirastantkistona Vakuki- ja Muki ty6-
ryhmien raporteissa. Liséksi kohteelle tehtiin &og ja kunnossapitotéiden arviointi,
jossa kohteen kunnossapitoon ja perusparannukskgttin menevan noin 540 000
euroa seuraavan 15 vuoden aikana (Realia. 2013)

Kohde sijaitsee kiinteistolla 491-537-3-120 Linnaxiyjonka omistaja lainhuutotodis-
tuksen mukaan on Ristiinan kunta (nyk. Mikkelin gaoki). Linnavuoreen rajoittuva
tie sen sijaan kuului vuoden 2013 loppuun tilaah-897-3-121 BRAHELINNA, joka
lainhuutotodistuksen mukaan kuului Suomen Valtibetsahallitukselle. Alla olevassa
kuvassa 5 Mikkelin kaupunki on jo hankkinut haltsarviereisen tiealueen ja vanhat
tilan 491-537-3-121 palstat ovat kuvassa tilan 89T-3-148 palstoja. Kiinteistdjen
491-537-3-120 ja 491-537-3-121 kiinteistbnmuoddsttjsista selvida, etta kumpikin
tila on aikanaan lohkottu samasta 90 hehtaarin ikekta kantatilasta 696-434-3-117
BRAHELINNA 3.8.2000. Maa-alue on viela vuonna 19@dlunut Suomen Valtiolle /
Metsahallitukselle (Poutiainen. 1991, Kiinteistttjérjestelma. 2015).

Kohde jai pois hallinnansiirrosta, koska kohdeigitkistorekisterin perusteella kuulu-
nut valtiolle eiké asian lisatutkimusta ehdittydéhtallinnansiirron aikarajoissa.
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1918537311806 \ L
Kuva 5 Brahenlinnan kiinteistonjako 22.1.2015, Lahé Maanmittauslaitos kiinteistétietopalvelu

6.2.2.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Vuoden 2000 lohkominen tuntuu jalkikateen ajatelgwain epaloogiselta, koska valtio

on siina luovuttanut pois merkittdvan muinaisjaékaiteen ja jattdnyt omistukseensa
katualueita, jotka kuuluisivat normaalin kaytanmdnkaan kunnan hallintaan ja perus-
tehtavien hoitoon.

Nykyinen lainsaadanto valtion kiinteistojen luovkgesta lahtee siita, etta jos valtion
luovutettavalla kiinteistolla on huomattavaa meygii muinaisjadnnésten rauhoittami-
sen kannalta, on asiasta pyydettava lausuntoaspetisteriolta (25.11.2002/973,
128). Opetusministerid pyytda asiasta lausunnorebhigastolta. Laki on kuitenkin
tuoreempi kuin nyt epailty Brahenlinnan muinaisg@@ksen maapohjan luovutus valti-
olta, jolloin on tulkittava vanhaa "luovutuslakifakia oikeudesta luovuttaa valtion
maaomaisuutta ja tuloa tuottavia oikeuksia (31.881687). Kyseisesta laista ei I6ydy
erillistd mainintaa miten toimitaan, jos kohtedlmitsee muinaisjadnnos, joten mitdén
lausuntotietoa ei ole tarvittu. Toisaalta nykyisen&in voimaantulon jalkeen ei ole
ollut mitenk&éan tavatonta, etta valtion toimijagbunohtaneet pyytaa lausuntoa koh-
teista, joihin liittyy merkittavia suojelullisia @oja. (Sinisalo. 2015)

Asian jatkotutkimiseksi pitaisi tdssa tapauksessall l1api lohkomisasiakirjat, jolla
kohde on paatynyt valtiolta kunnalle ja tutkia omkahdollisesta kohteen rajauksessa
kaynyt virhe. Liséksi kunnan kanssa voisi aloitt@avottelut asian saattamisesta kun-
toon. Kaytannon ongelmana kohteen hoidolle voatMetsahallituksen puutteellinen
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rahoitus kohteiden hoitoon ja néin ollen todennékiihaluttomuus ottaa haltuunsa
lisdd muinaisjddnnoksia ilman lisdrahoituksen gigmista.

Kohde on luokiteltu valtiolle strategiseksi kiind@Bomaisuudeksi, joten sen hallintaan
saattaminen voidaan kuitenkin katsoa olevan vakigun ja tehtavien mukaista.

6.2.3 Liikkalan linnake

Liikkalan linnake (kaytetddn myds nimitystéa Liikkal vallit) valleineen on osa vena-
laisten 1700-luvun lopulla Pietarin suojaksi rakettunmaan ns. Suvorovin linnoitusket-
jua (Muinaisjadnnosten hoitorekisteri. 2015) Lirtasion ollut Museoviraston hoito-
kohteena vuosikymmenien ajan ja kohteessa suantstiurempi inventointi viimeksi
vuonna 2008 (Muinaisjddnnésten hankerekisteri. 2A&hde on ollut Vakuki- ja Mu-
ki-tyoryhmien raporteissa Museoviraston omistamstrategisena kiinteistona. Kohde
sijaitsee kiinteistolla 286-422-878-2, rekisterijk®lajina yhteinen maa-alue (Kiinteis-
totietojarjestelma. 2015). Kiinteistorekisteriottemuita tietoja kohdassa l6ytyy seuraa-
va selite kiinteiston muodostumisesta: "10.11.1MPAREKISTERIIN MERKITYS-
SA LOHKOMISTOIMITUKSESSA N:O 31342 EROTETTU TALO K 2 YH-
TEISEKSI LIIKKALAN VALLIT” Suomen valtiolla on Senatti-kiinteistdjen ja Met-
sahallituksen maanomistuksien kautta pienia osauksieisestd maa-alueesta.

Museoviraston rakennushistoriallisen arkistost& (myuinaisjadnnosrekisteri) [0yty-
neesta Tapani Ahveniston vuoden 1967 inventoinrkebteen omistajaksi on ilmoitet-
tu valtio ja kohteen sanotaan sijaitsevan osaksityikten maalla. Kuvasssa 6 nakyy
kohteen nykyinen kiinteistonjaotus, jossa nakyyskédiknaketta ja niitéa yhdistava yh-
dyskaytava. Museovirasto on olettanut linnoitustera-alueiden kuuluneen valtiolle ja
yhdyskaytavan kuuluneen yksityisen omistukseenityiken maanomistaja on ollut
yhteydessa Museovirastoon ennen hallinnansiirrpatttumista ja on ollut halukasta
myymaan yhdyskaytavan maapohjan valtiolle.

Kohde jai pois hallinnansiirrosta, koska kohdeigitkistorekisterin perusteella kuulu-
nut valtiolle eik& asian lisatutkimusta ehdittydéhtallinnansiirron aikarajoissa.
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285-422-2-T
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Kuva 6: Liikkalan linnakkeen kiinteistonjaotus 26.1.2015, lahde: Maanmittauslaitos kiinteistotieto-
palvelu

6.2.3.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Asian jatkotutkimiseksi pitaisi tdssa tapauksessall |api alkuperainen vuoden 1909
lohkomistoimitus ja sen perusteena olevat asiakirgiksi olisi tarpeen tehda lisaa ar-
Kistotutkimusta ja selvittdd mita kautta mahdolingltion omistus on kohteelle tullut
vai onko valtio ollut kiinteistonomistaja missadmheessa. Lahtokohtaisesti voidaan
ajatella niin, etta taman kaltaiset linnoitusraleghén maapohjat ovat olleet jossain vai-
heessa kruunun (myoh. valtion) omaisuutta. Kysyonjsn, missa vaiheessa maapoh-
jan omistusta on siirtynyt pois valtiolta, kutenoden 1909 lohkomistoimituksen perus-
teella voisi olettaa vai onko valtion omistus jé&vgin kirfjaamatta. Kohteen muodos-
tuminen yhteismaaksi voidaan tassékin olettaa pamasn asetuksen muinaisaikaisten
muistomerkkien rauhoittamisesta ja suojelemisestal&nteen pykalaan (Asetus mui-
naisaikaisten muistomerkkien rauhoittamisesta (getemisesta 68§, 1883 aytannon
ongelmana kohteen hoidolle voi tasséakin tapaukgefiaaVetsahallituksen puutteelli-
nen rahoitus kohteiden hoitoon ja néin ollen toddédmen haluttomuus ottaa haltuunsa
lisdd muinaisjddnnoksia ilman lisdrahoituksen gigmista.

Kohde on luokiteltu valtiolle strategiseksi kiid@iomaisuudeksi, joten sen hallintaan
saattaminen voidaan kuitenkin katsoa olevan vakidumn ja tehtavien mukaista
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7 Hallinnansiirtoprosessin ulkopuoliset kohteet

Museoviraston kiinteistdjen tulevaisuutta pohtinéakuki ja MUKI tyéryhmat lahtivat
kasittelemaan Museoviraston hallinnansiirtoonyith& kohteina sellaisia Museoviras-
ton kiinteistdja ja rakennuksia, joiden omistusvalnhastaan Suomen valtiolla ja joissa
Museovirasto toimi haltijaviranomaisena tai jotkadéovirasto on hankkinut kiinteis-
tonhaltijaviranomaisena museokayttoon, muinaisjaaten suojelun nakdkulmasta tai
Museoviraston muiden tehtavien takia. Museovirastaiisen Rakennushistoria-osaston
restaurointiyksikko on kuitenkin viimeisten vuosignenien aikana ollut aktiivisesti
mukana kymmenissa Museoviraston kiinteistoihimyitattomisséa ulkopuolisissa
hankkeissa. Hankkeissa on restauroitu, kunnogtetakennutettu esimerkiksi kulttuu-
rihistoriallisia teollisuuteen liittyvid rakennulgsiteollisuuslaitoksia, kulkuvaylia, lin-
noituksia, kirkkoja ja muita rakennuksia. Vuosi€&d68-1999 valisena aikana restau-
roiduista kohteista l6ytyy lista liitteesta 1. lagperustuu Museoviraston tyollistamisra-
hoituksen kayttékohteisiin ja sisaltéa myds Museaston muutenkin hallinnoimia kiin-
teistoja. Lista ei kuitenkaan kata sellaisia kdlatgbtka on rakennettu muulla kuin
tyoministerion rahoituksella. Hankkeiden suurukiiaaa se, ettd aktiivisina vuosina,
jolloin useampi hanke on ollut yhta aikaa kaynnissanaihin hankkeisiin kaytetty mo-
ninkertaisesti rahaa verrattuna siihen mitd Musaston budjetissa oli varattu Museo-
viraston omien kiinteistdjen ja rakennusten hoitgohkorjauksiin (Keskustelu Kari
Nikkasen kanssa 26.1.2015, Sahlberg, 2004. s. 10).

Kohteet nousivat esiin ensiksi Riutukan uittorAnogalta, josta kohteen maanomistaja
Sallan Yhteismetséa lahestyi Museovirastoa sahkdpest4.7.2013 kysellen miten pi-
taisi toimia, kun Museoviraston kunnostamassa Rartwittorannin ja metsakamp-
paympariston saunasta oli romahtanut katto. Musasta ei viela heindkuussa 2013
tunnistanut kohdetta osaksi omistamaansa kiintas&llisuutta. Toisekseen hallinnan-
siirron jalkeen, kun kohteet siirtyivat muille ortaglle, 16ytyi Museoviraston kiinteis-
toverotustiedoista MOhkon ruukin kiinteistoverosida selvitettiin syyskuussa 2014
verottajan kanssa. Verottajan kanssa kaydyn keslkusperusteella selvisi, ettéd Mu-
seoviraston kiinteistoverotus kohteessa perustonma 1997 teollisuusvarastoksi maa-
riteltyyn 570 nelibiseen rakennukseen.

Museovirastossa muinaisjadnnosten hoitoyksikkdséks$i toiminut vuodesta 1988
l&htien aktiivisesti ympari Suomea muinaisjaannostaidon tehtavissa ja tata kautta
mahdollisesti muodostunut omistusta tai vastuitagiskaan suoranaisesti kasitelty
hallinnansiirtoprosessissa. Ainoa suora mainintaaigjadnnosten hoitoyksikon tyo-
kenttaan 16ytyy Muki-raportin kohdasta 6.2 kiintésgarallisuuden hallinnansiirtojen
toteuttamistapa ja edellytykset, jossa mainitagin "®useovirasto vastaisi muinais-
muistolain mukaisesti kaikkien Suomen noin 30 @dthetun muinaisjddnnoksen rau-
hoituksesta, tutkimuksen ja hoidon menetelmékehitysuvonta-, valvonta- ja valtion-
avustustehtavista. Kiinteistdjen hoitoon liittyddehtavista vapautuva henkiléstore-
surssi ohjattaisiin kehittamis- ja asiantuntijadefin VVakuki-raportin linjausten mukai-
sesti”. Kaytdnnossa kyseinen kohta toteutettiimé&giémalla Museoviraston muinais-
jaanndsten kaytannon hoitotydéssa mukana olleettasigjat kulttuuriympéristén suoje-
lupuolelle vastaamaan muinaisjgéannésten suojelttyvista kysymyksista ja itse kay-
tannon hoitotyd lakkautettiin.

Ongelma kaikkien kasittelemattomien kohteiden asait siind miten taman kaltaiset
muiden maille rakennetut rakennukset, rakenneleld suinaisjaannodsten korjaus ja
restaurointityot pitaisi tulkita omistajuuden nakdkasta. Yritdn omalta osaltani tarjota
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vastauksen siihen miten omistus ja vastuut pik@itsoa muodostuvan seuraavissa lu-
vuissa peilaten siihen, miten olen kohdassa 5.2toilid nakemykseni kiinteiden mui-
naisjadnnosten hoidon ja restauroinnin kautta systéy vastuista.

7.1 Selvitysty0hon valitut kohteet

Liitteessé 1 on listattu ne kohteet, joissa Museston restaurointiyksikkd on viimeis-
ten vuosikymmenien aikana kayttanyt tyollisyysrahsta. Tastéa kohdejoukosta valitsin
tarkempaan selvittelyyn padasiassa teollisuuskishgesaltavan joukon, koska kohtei-
den rakennus-, restaurointi- ja korjausty6t olajailisesti sijoittuneet 1990- ja 2000-
luvuille, jolloin oletin kohteita koskevien asiajajen olevan vanhoja kohteita parem-
min saatavilla. Luvussa 7.3 otan tarkemman tarkasigiriin otin seuraavat teollisuus-
kohteet: M6hkon Ruukkialue, Jyrkkdkosken ruukkiaiaosken kanava, Taalintehtaan
masuuni, Pikonniemen hiiliuunit, Juankosken ruuBauran rautaruukki seké Riutukan
ja Nellimin tukinuittorannit ja uittokamppa alue&tnnojen ja linnoitusten puolelta otin
lahempaan tarkasteluun Kotkan edustalla sijaitséaassaaren Fort Elisabethin ja Ku-
kourin Fort Slavan kohteet.

Luvussa 7.4 kayn lapi muinaisjgéanndsten hoitoyksikéhteita. Luvussa 7.5 kaytan
Grabbackan kartanoa esimerkkina hyvin vanhastdyyksn kiinteist6lla sijaitsevasta
restaurointikohteesta ja pohdin siihen liittyvidistuksia ja vastuita.

Haluan korostaa, etta paaasiassa teollisuuskiidieis kohdistuva kohdejoukko, jonka
otin tassa tyossa tarkempaan tutkintaan, on vaini pisa koko siitd massasta, jonka
parissa Museoviraston restaurointiyksikkt on tyasiedlyt vuosien varrella.

7.2 Museoviraston toiminnan rahoitus, omistajuus, j a oikeus
toimia muiden omistamilla kiinteistoilla

Edella mainittujen kohteiden ja kohteille rakenagh rakennusten ja rakenteiden
omistajuutta pohdittaessa yhdeksi lahtétiedoksil&an ottaa kohteiden restaurointi ja
korjaustoiden rahoitus. Kohteiden korjaus ja restentityot rahoitettiin padosin Tyo-
ministeridn investointirahoituksella ns. tyollisyy8hankerahoituksella. Merkittavaa
kuitenkin on, etta tyollisyystyohankkeisiin varattrahoitusta ei voinut kayttdd muuhun
kuin valtion omistamien kohteiden hankkeisiin. Ta@nvaltion omistukseen liittyvan
maaritelméan takia Museovirasto on vanhastaan 880javuilla hankkinut haltuunsa
my0s sellaista kiinteistbomaisuutta, jota ei vgpeaustella muilla Museoviraston tar-
peilla. Taman kaltaista vain rahoituksen takia gé@bankittua kiinteistomaisuutta on
ainakin Kainuun myllyhankkeen myllyt, Turun linnarakasiinit ja Strémforssin ruukin
ylapaja.

Alkuperéisena tavoitteena edella mainituissa kekteoli hankkia ne valtiolle rahoituk-
sen takia ja luovuttaa kohteet korjausttiden jatkisdxaisin maanomistajille nimellisella
kauppasummalla. 80-90-luvulla voimassa olleessaviltuslain” Laissa oikeudesta
luovuttaa valtion maaomaisuutta ja tuloatuottagas@notaan kuitenkin, etta valtion
maaomaisuutta saa luovuttaa kaypéaa arvoa alemnessikkeesta. Vaikka pykalassa
puhutaankin maaomaisuudesta, on samaisen laindlgassttu, ettd laki koskee myos
toisen maalla sijaitsevia valtion rakennuksia. K&&/prvoa alempi luovutushinta ol
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mahdollinen ainoastaan kunnille ja erityisesta &yysuille tahoille, mutta talléinkin
vastikkeen oli oltava kohtuullinen. Myo6s lahjoittaran kunnalle tai kuntainliitoille oli
mahdollista erityisen painavista syista. (31.8.1688)

Koska esimerkiksi Kajaanin myllykorjaustéiden aikamyllyrakennuksia ja myllysau-
noja hankittiin Museovirastolle 100 markan kappai&tan (Honkavaaran kauppakirja)
ja korjauksiin kaytettiin kymmenia tuhansia, olitteita kaytannéssa mahdotonta luo-
vuttaa takaisin alkuperaiselld kauppahinnallagthas kohtuullistetulla kauppahinnalla,
johon luovuttajat olisivat suostuneet. "Luovutuslaghdot aiheuttivat sen, etta Museo-
virastolle jai omistukseensa sellaista valtion taistovarallisuudeksi laskettavaa omai-
suutta, jota ei ollut tarkoitus jattdd Museovirastonistukseen.

Nyt tutkinnan alla olevien kohteiden osalta taméatdinen kiinteistonhankinta oli kui-
tenkin epaselva. Aina ollut varmuutta edes siitdelle rakennukset ja rakenteet kuului-
vat, jos maanomistaja ei katsonut niitd omikseergegdma kierrettiin vetoamalla Mui-
naismuistolain 108:n kohtaan, jonka mukaise#fidinaistieteellisella toimikunnalla
(nyk. Museovirastopn oikeus tutkia kiinteda muinaisjaannosta, osaiten rajat paa-
luilla, aidalla tai muilla merkeilla tahi ilmoittaane paikalle pannussa taulussa, niin
my0Os kunnostaa muinaisjadnnés seka suorittaa skbnefuvalla alueella raivausta ja
muita muinaisjaanndksen suojelun ja hoidon kannttpeellisia toimenpiteita”
(Muinaismuistolaki 17.6.1963/295, Nikkanen. 20IMuinaismuistolain 28§ maaritel-
l&&n mita tarkoitetaan kiintealla muinaisjddnndlésg yhtend maaritelmana on huo-
mattavan rakennuksen raunio. Muinaisjaannoksedsése kuuluvat kuitenkin maan-
omistajalle, vaikka Museovirastolla onkin niité &uputkia ja kunnostaa.

Museoviraston kohteessa mahdollisesti olevat oistizt perustuvat nadin ollen Mu-
seoviraston kohteisiin rakennuttamiin rakennukggiirakennelmiin jollei voida osoittaa,
ettd rakennukset tai rakennelmat on rakennettwjomngisen tahon tilauksesta Museovi-
raston toimesta tai ettad kohteella suoritetut ot selkeésti olleet muinaisjaannosten
kunnostusta. Koska rahoitus on tullut tydministerigollistamistydrahoituksesta, olisi
taman toisenkin tahon, jonka tilauksesta Museotorkshteessa on toiminut, oltava
valtiollinen taho. On myds mahdollista, etta konteenistajuus olisi rakennus ja kun-
nostustdiden jalkeen siirretty toiselle taholle.

7.3 Restaurointiyksikdon kohteiden selvitystyota koh teittain

Kohteiden selvittelyssa kaksi pdaasiaa selvityksaen mitd kohteelle on Museoviras-
ton toimesta rakennettu, ja mita rakennettujenmaksten ja rakenteiden kaytosta, hoi-
dosta ja korjausvastuista on sovittu tulevaisuuamess

7.3.1 Nellimin ja Riutukan uittorannit

Riutukan ja Nellimin uittorannit ovat osa Lapis$#b0-1960-luvuille kaytdssa olleita
puun uittorakennelmia, joita tarvittiin vahavetisfguro-osuuksien ylityksiin kohti val-
jempia vesia. Riutukan ja Nellimin uittorannit oyraisin 1920-1930-luvuilta (Sahl-
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berg. 2004. s.63Kohteet ovat ialtddn sen verran nuoria, etteivanadritelmallisesti
ole kiinteita muinaisjaannoksia vaan rakennuspékioitteita. Nain ollen kohteiden pi-
taisi olla hankittuna valtiolle, jotta kohteita pyisi korjaamaan tyéllistamistéihin vara-
tuilla varoilla.

Riutukan uittordnnista loytyikin kohteen hankintiakirjat. Asiakirjat [6ytyivat jo lo-
kakuussa 2013 muihin kohteisiin liittyneiden ar&tstkimusten yhteydessa. Asiakir-
joista selvisi, ettd Museovirasto on ostanut Saftateismetsalta ja Sallan paliskunnalta
kohteessa rakennuksia ja uittorannin. Kauppakigaoes kuitenkaan 16ytynyt liitekart-
taa, jossa olisi selkeasti eroteltu mita kohtedapgpakirja koskee, liséksi toisesta kaup-
pakirjasta on ylivedetty sana "rakennukset” kauplateydessa. Nain ollen jai epasel-
vaksi, mita rakennuksia ja rakenteita kauppakiljkaskenut. Kuitenkin kauppakirjan
kohdalta arkistoista I16ytyi saatesanat Lapin tyivepiirille, joista selvidd kohteella
sijaitsevan kaksi metsatytkamppad, sauna ja tukiménni (Térmi, 1991, Riutukan
kauppakirjat) Riutukan uittorannin korjaustyo6t aloitettiin ty@tamistoind syksylla
1991 ja valmiiksi projekti tuli kevaalla 1992 (Shatg. 2004. s.63).

Riutukan uittordnnin kohdalla kohde oli hankittu 8&ovirastolle yksityiseltd maan-
omistajalta, jotta kohteeseen voitiin kayttaa tgddimistoihin varattua rahoitusta. Nain
ei kuitenkaan tarvinnut toimia Nellimin uittorannisalta, joka sijaitsi Metsahallituksen
maalla (Korhonen. 2013).

Museovirasto suoritti Nellimin uittorannin entistétdita tyollistdmisrahoin vuosina
1994-1995 (Sahlberg. 2004. s.6Rhhteesta ei 10ytynyt arkistotutkimuksista mitad&n
saantopapereita. Asia valkeni Museoviraston entisiaijan Teppo Korhosen kanssa
kaydyn sahkopostikeskustelun jalkeen. Korhonen &abdtiviestissaan selitti, etta tyol-
listdmisrahojen saannin kannalta merkittavaa dtiormomistus, ei niinkédan kohdetta
hallinnoiva tai restaurointit6ita tekeva virasttsel rakennusten ja rakenteiden omistuk-
sen osalta Teppo Korhonen viittasi sdhkdpostisada@maan vallinneeseen kaytantoon,
jonka mukaan "yksityisten luvalla tai luvatta valimaalle tekemat rakennukset tai ra-
kenteet palautuvat automaattisesti valtiolle allga ole kaytetty kymmeneen vuoteen”.
Koska uittorannia ei ollut vuosikymmeniin kaytettykittiin se néin ollen valtiolle kuu-
luvaksi. Nain siis vaikka kyseista uittoranniawkittaisi muinaisjadnnoksekgiKorho-
nen. 2013)

Riutukan uittorannien osalta rakennusten omistag@liseni Sallan yhteismetsan asian-
hoitajan kanssa kaydyn puhelin ja sdhkdpostikeskusjalkeen. Yhteismetsan asian-
hoitaja katsoi, ettéa Sallan yhteismetsa on myymjtiolle koko kohteen rakennuskan-
nan lukuun ottamatta yhta kamppaa, joka kuuluigahaliskunnalle (Sinkkila. 2014)
Kuvassa 7 nakyy Nellimin uittordnni ennen entis@itdiden aloittamista.
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Kuva 7: Nellimin uittorénni vuonna 1994 ennen entidinnin aloittamista, kuvaaja Veijo Laine /
Museovirasto

7.3.1.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Riutukan uittorannin kohdalta kohteen omistukse&ssannu enda olevan epaselvyytta,
kohde on selkeasti Museovirastolla olevaa valtiiméistovarallisuutta. Nellimin uit-
torannin osalta on epaselvaa onko kohde Museowitasti Metsahallituksen omistuk-
sessa. Uittorannit ovat kohteina sen kaltaisid, ¢t valtion yleisen kiinteistbomaisuu-
den yleisten jakoperusteiden mukaisesti kuuluidiatsahallituksen omistukseen.

Jatkotoimenpitein& kohteiden kunnossapidosta jahahsiirrosta pitéisi aloittaa neu-
vottelut Metsahallituksen kanssa. Aiheen kiiregiiita lisdd kummastakin kohteesta
tulleet ilmoitukset kohteiden huonokuntoisuude&allan yhteismetsé, 2013 ja Paatsjo-
en-Nellimin kylayhdistys, 2014). Hallinnansiirroanalta on selvaa, ettd Riutukan
kohdalla kohde on siirrettava hallinnansiirtoprasesnukaisesti, koska kohteen omis-
tus on selkeéasti Museovirastolla. Nellimin osaltéaisiin tulkita niinkin, etta koska
kohdetta ei alun perink&aéan siirretty pois Metsatidselta Museovirastolle, on kyseisen
kohteen restauroinnin ja rakentamisen tilaajamdja ollen kohteen rakenteiden ja ra-
kennusten tosiallisena omistajana ollut jatkuvisigtsahallitus.
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7.3.2 Saarikosken kanava

Saarikosken kanava sijaitsee lisalmen Runnin k§l&sshde rakennettiin 1900-alussa
helpottamaan kulkua Kiurujoella ja se oli kaytogaateen 1931 asti. Museovirasto
aloitti yhdessa Merenkulkulaitoksen Jarvi-Suomememkulkupiirin kanssa kohteen
kanavalaitteistoin restaurointitytt vuonna 1998u@dovirasto restauroi. 2015)

Kohteesta laadittiin hankesopimus Museovirastavigaenkulkulaitoksen merenkulku-
piirin kesken huhtikuussa 1998. Sopimuksessa Musssion paavastuulle on hankkeen
rahoitus ja rakennushistoriallinen hyvaksynta dekdkesuunnitelmien tarkastaminen.
Merenkulkulaitoksen vastuulla sopimuksessa on heakkekninen toteuttaminen,
tyonjohto, lupa-asiat ja valvonta. Kohde on rahtutéyoministerion momentilta
34.06.77, joka on tarkoitettu tydllisyyden turvaasem investoinneille. Hankkeen koko-
naisrahoitukseksi on laskettu 5 400 000 mk. Mugesto kohdistaa hakemansa rahat
sopimuksen mukaan Merenkulkulaitoksen kayttoon.ddaopimuksesta ei ilmene
mink& tahon haltuun kohde oli tarkoitus jaada. (Btwsrasto ja Merenkulkulaitos.

1998)

Allekirjoittamattomassa kaytto- ja hoitosopimuslnoksessa osapuolina ovat Museovi-
rasto, Pohjois-Savon ymparistokeskus, lisalmen kakiga Merenkulkulaitos. Sopi-
musehdoissa Merenkulkulaitos on sitoutunut ottankaaavan liikennekanavaluette-
loonsa ja kunnossapitoonsa. Museoviraston vastoali@anyt suurista kohteen vaati-
mista kunnostusinvestoinneista vastaaminen valilmusarvioin sekd muiden kaytetta-
vissa olevien méaararahojen puitteissa. (Kayttdrg@osopimusluonnos. 2008juseo-
virasto restauroi-internetsivuilla Saarikosken leant tiedoissa lukee, etta kanavan ylla-
pidosta vastaa Merenkulkulaitoksen Jarvi-Suomerenterkupiiri (Museovirasto res-
tauroi. 2015)

Vuonna 2006 Museovirasto on tilannut kohteen puustktakorjaukseen liittyvan
suunnittelutdita Siltanylund Oy:ltd. (Museoviras2®06). Kohde sijaitsee kiinteistolla
140-404-23-18 jonka omistaa Suomen valtio hallizaona viranomaisena Liikennevi-
rasto. (Kiinteistotietojarjestelma. 2015). Seurdlavsivulla olevassa kuvassa 8 nakyy
Saarikosken kanava-alue rakennustdiden aikaan:
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Kuva 8: Saarikosken kanava, kuvaaja Museovirasto

7.3.2.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Vaikka kohteesta ei diplomitydn aikana tehdyisddstotutkimuksissa I6ytynyt allekir-
joitettua kayttd ja hoitosopimusta voidaan olettei& kohdetta on kuitenkin hoidettu
Merenkulkulaitoksen nykyisen Liikenneviraston tostee koska kohde on yha kaytos-
sa. Kohteen peruskorjausluontoisista korjaust@st&iimeksi keskustelu Museoviras-
ton ja Merenkulkulaitoksen valilla vuoden 2006 lkétgausten aikana, jolloin Museovi-
rasto paatyi maksamaan korjaustyot. (Haro. 2015)

Kohde sijaitsee kiinteistolla, jonka jo valmiikanistaa Liikennevirasto. Kohteen raken-
teiden omistajaksi on ainakin vuoden 2006 korjaugtgeydessa tulkittu Museovirasto.

Valtion yleisten kiinteistbomaisuuden jakoperustégidnukaisesti Saarikosken kanavan
kaltaiset infrakohteet kuuluisivat LiikenneviragéolJos kohde tulkitaan vuoden 2006
tulkinnan mukaisesti Museoviraston omistukseksi, kohde mahdollisesti siirrettava

valtion kiinteistdjen hallinnansiirtoprosessin migasti. Olisi kaytanndllisempaa, jos

kohde tulkittaisiin kokonaisuudessaan jo nykyisalld.iikenneviraston omistukseksi.

Kohteen osalta jatkotoimenpiteend olisi aloittaskkestelut Liikenneviraston kanssa
keskustelut kohteen tulevaisuudesta ja kohteerntdk&g hoitosopimuksen lakkauttami-
sesta. Lopputuloksena olisi kohteen kokonaisvasfaurmistuksen, jos se on tarpeen
siirtdd, siirtyminen Liikennevirastolle. Museovitas rooliksi jaisi kulttuuriympariston
asiantuntijarooli.



47

7.3.3 Sourun ruukinalue

Sourun ruukki Karttulassa nykyisessa Kuopiossaeyngiettu vuonna 1868 jarvimal-
miin perustuvan takkiraudan tuottamiseen. Kohdeltrn toiminnassa vuoteen 1908
asti. Museovirasto on vuonna 2002 konservoinutdelid sijaitsevan tehtaan tiilipiipun
seka rakennuttanut kohteelle aani- ja katselutqi®ahlberg 2004, s.66).

Kohteen kaytt6 ja hoitosopimus Museoviraston jatkigan kunnan vélilla on allekirjoi-
tettu tammikuussa 2006. Sopimuksella Museovirastluovuttanut &anitornin kaytto-
oikeuden Karttulan kunnalle. Kunta ottaa sopimulsehstuulleen &anitornin rakenteel-
lisen kunnossapito, pienkorjaukset, muinaisjaaren@teen hoidon seka toiminnan
kustannukset (Museovirasto ja Karttulan kunta. 2006

Laajoista kunnostustdista paatetdan sopimuksen anukaupungin ja Museoviraston
yhteistydna. Museovirasto on lisaksi vaatinut kantakuuttamaan aanitornin kayvasta
arvosta ja merkita Museovirasto vakuutuksen edyaksia(Museovirasto ja Karttulan
kunta. 2006). Kohde sijaitsee kiinteistolla 297-4880, jonka omistaa Kuopion kau-
punki (ex-Karttulan Kunta) (Kiinteistotietojarjested. 2015). Alla olevassa kuvassa 9
nakyy Sourun aanitorni.

Kuva 9: Sourun aanitorni, kuvaaja Museovirasto
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7.3.3.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Sourun ruukinalueen aanitornin osalta diplomitytkaaa tehdyt arkistotutkimukset
nayttaisivat selkeasti osoittavan, ettda Museowrashistaa aanitornin ja sitd hoitaa yha
voimassa olevalla sopimuksella Karttulan kunta,yiryn Kuopion kaupunki.

Jatkotoimenpiteena olisi ottaa yhteyttd Kuopion guakiin ja varmistaa, ettd heidan
puoleltaan kohteen kaytto ja hoitosopimus on yhénassa, ja ettd kohde on kayttgjille
turvallinen. Seuraavana toimenpiteena olisi alaitahteen omistuksen siirtdminen pois
Museovirastolta joko Senaatti-kiinteistoille tai td@hallitukselle. Kohde sijaitsee pit-
kalti rakentamattomasta tai jo raunioituneessa yisii&sa ja on luonteeltaan sellainen,
ettd se valtion kiinteistbomaisuuden yleisten jakopteiden mukaisesti kuuluisi ehka
paremmin Metsahallituksen omaisuudeksi, mutta tsigsiduttaneen neuvottelemaan
sekd Metsahallituksen, ettéd Senaatti-kiinteistdj@anssa. Paras ratkaisu olisi siirtaa aa-
nitorni® suoraan maanomistajan Kuopion kaupungin vastunllgfa kaytanndssa Mu-
seoviraston suora kohteen luovuttaminen Kuopiorpiagille vaatisi opetus ja kulttuu-
riministerion paatdksen seka kayvan hinnan magmitt25.11.2002/973 58 ja 68).

7.3.4 Jyrkkakosken ruukkialue

Jyrkkakosken ruukki Sonkajarvella on perustettunnao1831 tuottamaan takki ja kan-
kirautaa, seka valurautaan perustuvia esineitatdéle muodostui vilkas kylayhteis6
ja rakennuskantaan kuului vanha masuuni, vuonnd fig&kénnettu uusi masuuni, vasa-
rapaja, hiiliuuneja, kalkkikivimurskaamo ja tyoni@iden asunnot. Jyrkkakosken ruu-
kin toiminta lakkasi vuonna 1919 (Sahlberg. 20G6}.

Museovirasto aloitti kohteen restaurointityot vuart96. Restaurointitbiden aikana
Museovirasto rakennutti kohteessa uuden masuunjarstkennuksen, vanhan masuu-
nin suojarakennuksen seka korjautti vuonna 199émaikksen omistajalta hankkimansa
pajarakennuksen seka myohemmassa vaiheessa rakenoden masuunin suojaraken-
nukseen johtavan hiilisillan. (Sahlberg. 2004 s.56)

Jyrkkakosken ruukinaluetta koskeva Museovirastddgakajarven kunnan valinen
kayttd- ja hoitosopimus on allekirjoitettu elokuas)01. (Museovirasto ja Sonkajarven
kunta. 2001)

Sopimuksessa Museovirasto luovuttaa SonkajarvendtlenUuden masuunin suojara-
kennuksen, vanhan masuunin suojarakennuksen sgkakennuksen kayttéoikeuden.

3 Laissa oikeudesta luovuttaa valtion kiinteistoviésautta yhtena valtion kiinteistévarallisuuden maa
telmané on valtion toisen mailla omistamat rakemsetika niiden osat. Sourun aénitorni on kohteena se
verran kevytrakenteinen, ettd maaritelméallisestes¢éodennakdisesti tayta maankayttd ja rakennuslai
1138 mukaista rakennuksen maaritelmaa. Maank&gttékennuslain mukaisesti rakennuksena ei pideta
vahaista ja kevytrakenteista rakennelmaa, ell&i sk erityistd maankaytollista tai ymparistobistaiku-
tusta. (5.2.1999/132 1138). Jollei Sourun aénitgolasketa valtion kiinteistdvarallisuudeksi niin mal-
linen valtiolta pois siirto pitaisi todennakdisekdisitella laissa valtion arviosta maariteltynétioal irtai-

men omaisuuden luovuttamisena (13.5.1988/423 Z4fkemmin luovutukseen liittyvid ehtoja on kési-
telty asetuksessa valtion talousarviosta pykaligs&2a ja 72b (11.12.1992/1243 72, 72a, 72b)
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Sonkajarven kunta maksaa sopimuksen mukaisestidwiraston omistamien raken-
nusten kaytosta 100 mk:n vuosivuokraa. (MuseowrgsBonkajarven kunta. 2001)

Kunnan velvoitteena on sopimuksessa ollut vasttarmusten, irtaimiston ja alueen
hoidosta seka toiminnan kustannuksista. Museowinagastuulla on sopimuksessa ollut
rakennusten rakenteelliset peruskorjaukset. Lisstysimuksessa Sonkajarven kunta on
sitoutunut tekem&an pajan maapohjan kayttod kosksmpimuksen maanomistajan
kanssa. (Museovirasto ja Sonkajarven kunta. 2001)

Myos tassa tapauksessa Museovirasto on vaatintda&wakuuttamaan kohteet jalleen-
rakennusarvolla ja vakuutuksen edunsaajaksi okskittava Museovirasto. (Museovi-
rasto ja Sonkajarven kunta. 2001)

Sopimus on ollut voimassa viiden vuoden ajan alfjeituspaivamaarasta 13.8.2001
lukien. (Museovirasto ja Sonkajarven kunta. 200dpiBiuksen uusimisesta ei [6ytynyt
tietoa tAman diplomityon kirjoituksen aikana.

Kohteet sijaitsevat kiinteistoilla 762-418-3-3 otaja Sonkajarven kunta, 762-402-3-43
omistaja Savon voima Oy ja 762-402-22-29 omistajastrom kiinteistét. (Kiinteis-
totietojarjestelma. 2015). Kuvassa 10 nakyy uudesuunin suojarakennus. Kuva on
otettu ennen hiilisillan rakentamista.

Kuva 10: Jyrkkakosken ruukkialue, kuvaaja Museovirasto
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7.3.4.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Jyrkkakosken ruukinalueelle rakennetut kaksi sadgannusta seka ostettu ja korjattu
pajarakennus ovat diplomityon aikana tehtyjen aokigkimusten perusteella selkeasti
Museoviraston omistuksessa ja kohteita koskevadapt hoitosopimus on ollut voi-
massa vuosina 2001 -2006 Sonkajarven kunnan kalss&ohdetta koskeva kaytto- ja
hoitosopimus on lakannut, on Museovirastolla vasakennuksen kunnossapidosta
niin, etta se tayttaa terveellisyydelle, turvallidelle ja kayttokelpoisuudelle asetettavat
vaatimukset (5.2.1999/132 1668). Pohdittaessa rakesen maaritelm&é on kirjoittajan
mukaan selvad, ettd ainakin tassa kohteessa umdadieunille rakennettu suojakatos,
joka nakyy kuvassa 10, on niin massiivinen rakemaglettd kyseessa on selvasti
maankaytto- ja rakennuslain maaritelman mukainkamaus.

Ensisijaisena jatkotoimenpiteena kohteessa olisnistaa kohteen nykyinen kaytto ja
turvallisuus kohdetta aikaisemmin hoitaneen ja rodlisgsti yhakin hoitavan Sonkajar-
ven kunnan kanssa. Seuraavana toimenpiteena lolittaa tassakin kohteessa keskuste-
lut kohteen hallinnansiirrosta joko Senaatti-kiistéille tai Metsahallitukselle. Kohde
sijaitsee osittain rakennetusta ymparistdssa jagieessa sopisi niin Metsahallituksen
kuin Senaatti-kiinteistdjenkin omistukseksi.

7.3.5 Taalintehtaan masuuni

Kemion saarella sijaitsevalla Taalintehtaan ruukidalla aloitettiin raudanvalmistus
ensimmaisen kerran jo vuonna 1688. Museovirastittiataonna 2002 kohteessa tyo-
ministerion rahoituksella laajemman kunnostus-ghitdmishankkeen. Hankkeen yh-
teydessa Museovirasto rakennutti kohteella sijaeisezanhan masuunin

ymparille suojakatoksen vanhojen perustusten piBaojakatoksen sisdén tydtason
seka tyotasolle kulkuvaylaksi rakennetun panodtassiHanke saatiin paatbkseen
vuonna 2010 ja se jai viimeiseksi teollisuuskiistéihin liittyvaksi restaurointihank-
keeksi talla erdd. (Museovirasto Restauroi)

Taalintehtaan masuunin kayttda ja hoitoa koskellakigoitettua sopimusta ei [6ytynyt
mutta Museoviraston laatimassa sopimusluonnoksegsmusosapuoliksi on kirjattu
Museovirasto, Oy Ovako Ab masuunialueen omistaj8agalundin museosaatio ja
Kemitsaaren kunta.

Sopimusluonnoksessa Museoviraston vastuut ja omstkirjattu seuraavalla tavalla:

"Masuunia suojaavat tyotaso- ja katosrakenteeajaptussilta kuuluvat muinaisjaan-
nokseen ja ovat valtion omaisuutta, niiden hoittwmaguuluu omistajalle ja kunnostus-
vastuu Museovirastollé”

Liséksi sopimuksessa Museoviraston vastuiksi orritedtdt kivi-, tiili- ja terésrakentei-
den vaatimat kunnostusinvestoinnit talousarviomyaden kaytettavissa olevien maara-
rahojen puitteissa.

4 Tyotason- ja katosrakenteiden seka panostussilkentamisen ei voida katsoa olevan osa muinaisjaan
ndksen kunnostamista, eivatkd ne siten ole osaekitnmuinaisjadnnosta eika kirjoittajan nakemyksen
mukaan valtio omista kiinteitd muinaisjaannoksia.
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Museoviraston ja urakoitsijan valisessa Taalini@htaasuunin suojarakennuksen
urakkasopimuksessa Museovirasto on merkitty rakidéajalsi. (Museovirasto ja Ve-
gamark Oy. 2004)

Kohde sijaitsee kiinteistolla 322-492-1-622, jordaistaa Ovako Wire Oy Ab (Kiin-
teistotietojarjestelma. 2015 uvassa 11 nakyy masuunille rakennetut rakentesit@a

-

4 = F e o

Kuva 11: Taalintehtaan tytasoja katosrakenteet ja)anostusilta, kuvaaja M

7.3.5.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Taalintehtaan masuunin osalta diplomityon aikarnalye arkistotutkimukset nayttaisi-
vat osoittavan, etta Museovirasto omistaa masusumgaavat tyotaso- ja katosrakenteet
sekd panostussillan huolimatta sopimusluonnokseisedyasta kirjauksesta kohteen
omistajuuden osalta. Sopimusluonnoksessa puhutgés, rattd Museovirasto suorittai-
si kohteen vaatimia kunnostusinvestointeja tare#sa maararahojen puitteissa. Se onko
Museovirastolla maaréarahoja kohteen kunnossapitaorei, ei poista Museovirastolta
omistajuuden kautta tulevia vastuita kohteen kusapislolle. Tavallaan kohteen sopi-
musluonnos kuvastaa sitd muuttunutta tilannetssgdviuseoviraston vuosikymmenia
jatkunut restaurointihankkeisiin liittynyt tydminesion kautta tullut rahoituspohja alkoi
katoamaan ja tuolla muotoilulla on todennakoisgstetty viestia sita, ettd Museoviras-
tolla ei valttaméattd ole tulevaisuudessa enaa nibsulaksia vastata samalla tavalla
rakennuttamiensa kohteiden kunnossapidosta.

Ensisijaisena jatkotoimenpiteena tassakin kohteagsidkohteen nykyisen kayton ja
turvallisuuden varmistaminen. Koska kohteesta lasttutkimuksessa 16ytynyt allekir-
joitettua sopimusta, olisi |Ahdettava kyselemagmrsasluonnoksessa mainituilta osa-
puolilta, erityisesti Sagalundin Museosaatioltatemikohdetta on hoidettu mahdollises-
sa sopimuksettomassa tilassa. Jollei kohteen Kajdthoitoa koskevaa sopimusta ole
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voimassa, on Museoviraston vastuulla rakenteid&mpnen turvallisina ja kayttokun-
toisina.

Seuraavana vuorossa olisi kuten edellisissakingkedd pohdinta mahdollisesta hallin-
nansiirrosta joko Senaatti-kiinteistoille tai Mdtadlitukselle. Tassakin kohteessa maari-
telmatulkinta rakennuksen ja rakennelman valillan&o kohde irtain vai valtion kiin-
teistbvarallisuutta, on ongelmallinen.

7.3.6 Juankosken Pikonniemen hiiliuunit

Juankosken ruukkialue on perustettu vuonna 174€ej@n parhaiten sailynyt kohde
Savon jarvimalmiin perustuvista ruukkialueista. idehon luokiteltu valtakunnallisesti
merkittavaksi rakennetuksi kulttuuriymparistok& K. 2015)

Museoviraston on kesalla 2000 restauroinut JuardtoBlkonniemessa sijaitsevat
1800-luvun lopusta peraisin olevat kaksi hiiliuurtiliuunien seinét on restauroinnin
yhteydessa konservoitu, hiiliuunit on katettu gadle tehty valaistus (Sahlberg. 2004 s.
65).

Kohteen kaytt6- ja hoitosopimus Juankosken kaupujagMuseoviraston vélilla on
allekirjoitettu joulukuussa 2005. Sopimuksessatsawi, etta Juankosken kaupunki vas-
taa hiiliuunien rakenteellisesta kunnossapidostg-alueen hoidosta, toiminnan aiheut-
tamista kustannuksista seka muista mahdollistad@ystannuksista. Laajoista kunnos-
tustoista paatetaan sopimuksen mukaan kaupundaigaoviraston yhteistyona (Mu-
seovirasto ja Juankosken kaupunki. 2005).

Sopimus on voimassa 5 vuoden sopimuskausina gdligspaivamaarasta lukien ja
uusiutuu automaattisesti seuraavaksi viisivuotigkdsi, jollei kumpikaan osapuoli
irtisano sopimusta 6kk ennen sopimuskauden paatimiMuseovirasto ja Juankosken
kaupunki. 2005). Kohde sijaitsee kiinteistolla 140it-14-284, jonka omistaa Juankos-
ken kaupunki (Kiinteistotietojarjestelma. 2015)ugeavalla sivulla olevassa kuvassa 12
nakyy Pikonniemen hiiliuunit ja restauroitu katteeane.



53

= K, o s

Kuva 12: Pikonniemen hiiliuunt, kuvaja Museovirago

7.3.6.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Pikonniemen hiiliuunit eroavat kohteena edeltaviktiska kohteessa uutta rakentamista
on ollut vain kohteiden kattaminen, muu on olluingkervointia muinaisjgannokseksi
laskettaville hiiliuunien seinapinnoille ja kohtesaattamista esittelykuntoiseksi. N&ain
ollen Museovirastolle mahdollisesti syntynyt omjgtes nayttaa rajoittuvan pitkalti
kohteen kattoon. Kohteesta laadittu kaytt6- ja dsmpimus on linjannut, etta hiiliuu-
nien omistus kuuluu Juankosken kaupungille ja sogsassa on edellisissa kohdissa
mainittuja kohteita laajemmin annettu kaupungiddveitteita kohteen kayton ja hoidon
kustannuksista. Museoviraston rooliksi kaytto- gatbsopimuksessa on méaaritelty nor-
maali asiantuntijavalvonta seka osallistuminendgsy kunnostustdiden suunnitteluun
ja rahoitukseen.

Se mika kohteessa ja sopimuksessa jaa epaselviaksi onika ylipaataan on Museovi-
raston rooli koko sopimuksen osapuolena. Erityidestid kysymys kumman vastuulle
kohteen hoito- ja yllapitovastuut jaavat, jos kéytfa hoitosopimus irtisanotaan. Jos
vastuut jaavat kokonaisuudessaan Juankosken kaapuasiuulle niin koko kaytto- ja
hoitosopimus itsessééan tuntuu melko turhalta. dstuut taas siirtyvat Museovirastolle,
pitaisi sopimuksessa selkeasti osoittaa Museowinasmistuksen ja vastuiden laajuus.

Jatkotoimenpiteené olisi kaydéa keskustelu Juanko&keipungin kanssa kohteen kay-
tosta ja hoidosta ja erityisesti varmistaa kohteewmallisuus seka selvittdd kaupungin
kanta, miten toimitaan tilanteessa, jossa kayaohgitosopimus mahdollisesti lakkaa.
Jos kohteen lisaselvittelyssa tai Juankosken kagipukanssa kaytyjen keskustelujen
pohjalta paadyttaisiin siihen lopputulokseen, &éteen todellinen omistaja olisikin
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Museovirasto, niin kaytannéssd Museoviraston pjtéigaen huomioon Kkiinteistjen
hallinnansiirron ja nykyorganisaationsa, siirrattéstuunsa toiselle valtion toimijalle.
Museovirasto on kuitenkin nykylainsaadannossa msimaistolain pohjalta ainoa val-
tion toimija, joka pystyy suoraan lainsdadannonjgedn hoitamaan muiden mailla si-
jaitsevia muinaisjadnnoksia.

7.3.7 M0ohkon ruukkialue

Carl Gustaf Nygren sai senaatilta privilegion masoyperustamiseen M6hké6n vuonna
1837. Ruukin rakennustoiminta l&hti kayntiin vuork®47 ja tuotannon ruukki aloitti
vuonna 1849. Kukoistuskautenaan 1870-luvulla ruuklkiyksi suomen suurimmista
takkiraudan tuottajista. Vuonna 1872 Mohkon ruuklean viereisen kosken ohi kai-
vettiin kanava tehostamaan joen vesivoimaa (Safpk2004. s.58)Ruukin toiminta
lakkasi kannattamattomana vuonna 1907, mutta ddugdkui muu teollisuustoiminta
1960-luvulle saakka. (RKY. 2015)

Museovirasto aloitti M6hkon ruukkialueen restautibydt vuonna 1989. Kohde oli en-
simmainen osa pitkdan jatkunutta jarvimalmiin panaen ruukkikohteiden restauroin-
tityotd. Ensimmaisessa vaiheessa vuosina 1989-WR@£ovirasto rakennutti uudelleen
Mohkon nelisulkuisen kanavan ja kaivoi esiin nuom@n masuunin rauniot seka ra-
kensi raunioille suojarakennuksen. Samalla masuymieyteen rakennutettiin vesiratas.
Vanhemman masuunin osalta aikaisemmin rakennesiuggarakenteita parannettiin.
(Museovirasto Restauroi. 2015)

llomantsin kunta, Jarvi-Suomen merenkulkupiiri jasB-Gutzeit Oy laativat MOhkon
museokanavan kayttoa ja kunnossapitoa koskevams&pen marraskuussa 1993. So-
pimuksella Enso-Gutzeit luovutti kunnalle ja menelkkipiirille korvauksetta kayttooi-
keuden museokanavaan ja siihen valittomasti liérv alueeseen kanavassa tapahtuvaa
vesilikennetta varten. Merenkulkupiirin vastuuji@ museokanavan tekninen kunnos-
sapito ja siita aiheutuvat kustannukset. llomantsinnan vastuulle sopimuksessa jai
alueen puhtaanapito ja valvonta. Lisaksi kunnalleettiin oikeus kayttda kanavaa sulu-
tukseen vastaten siita aiheutuvista kustannukgestaamalla kunta sai oikeuden peria
maksuja kanavan kaytosta. Mahdollisista peruskksgiata sovittiin sopimuksessa paa-
tettavan erikseen. (Enso-Gutzeit Oy, llomantsint&udarvi-Suomen merenkulkupiiri.
1993)

14.9.1994 pidetyn llomantsin M6hkon ruukinalueestaarointinankkeen kokouksen
poytakirjan mukaan Museoviraston, merenkulkulaiezkga llomantsi-seurarolisi so-
vittava kanavan kayttdoikeudesta, kayttoturvalldesta ja valvonnasta. (M6hkon han-
kepoytakirja. 1994)

Vuosina 2003-2006 Museovirasto jatkoi Mohkon rualkikeella restaurointitdita Poh-
jois-Karjalan TE-keskuksen rahoittamassa hankkegsssa Museovirasto toimi hank-
keen rakennuttajana. Restauroinnin aikana komajti osittain pahoin vaurioituneita
kanavarakenteita ja rakennettiin uusi suojakatodhaa masuunin paalle seka parannet-
tiin alueen opastusta. Vanhan masuunin suojakatosi tmyds nayttelytilana. (Museo-
virasto restauroi. 2015)

5 llomantsi-seura on ollut perustamassa, Mohkon kimidseota, jota nykyisellaan hoitaa llomantsin
museosaatio, jonka yhtena taustavaikuttajana lléshaaura yha toimii. (Suomen Kotiseutuliitto. 215
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Vuonna 2010 Museovirasto, Liikennevirasto ja llonsam kunta pitivat kokouksen

Mohkon kanava-alueen kunnossapitoon liittyen. Kddsmssa todettiin kanavan olevan
rakenteellisesti huonossa kunnossa ja tarvitsevkaispsti korjaustdita seka olevan
rakenteellisesti virheellinen. Liikennevirasto lajsettei voi endaa kanavan kunnon
huomioon ottaen vastata kohteen yllapidosta vanibanna 1993 solmitun sopimuksen
ehtojen mukaisesti. Nain ollen kokouksessa pagtéddkkauttaa vuodesta 1993 voimas-
sa ollut Méhkdn kanavan kayttoa koskeva sopimusseduirasto ja llomantsin kunta
sopivat hakevansa rahoitusta kanavan korjauksegkerfnevirasto. 2010)

Mohkon kanavan korjaushanke lahti kayntiin EU rétle@esti vuonna 2014. Hankkees-
sa vetovastuu on llomantsin kunnalla ja Museourasboli on toimia asiantuntijana.
(Rautiainen. 2015)

Museovirasto on maksanut kohteesta kiinteistovenoadesta 1997 lahtien perustuen
kohteella sijaitsevaan 570 m2 teollisuusvarastaraltkseen. Kohde sijaitsee kiinteis-
tolla 146-423-72-94, jonka omistaa llomantsin kuikénteistotietojarjestelma 2015)

Kuva 13: M6hkon ruukin vanha masuuni ja uusi suojalatos kuva Marianne Rautiainen / Museovi-
rasto

7.3.7.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Mohkon ruukki voidaan jakaa kahteen erilliseen kukisuuteen, kanavaan ja muuhun
ruukkialueeseen. Kanavan osalta sopimusten pomaltaa silta, etta kohteen raken-
teidenkin omistajaksi on tulkittu vuonna 1993 te$sly sopimuksessa kohteen maan-
omistaja Enso-Gutzeit Oy, huolimatta siita, ett&teen on rakennuttanut Museovirasto
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ja Merenkulkulaitos. Museovirasto ei ole sopimuksessapuolena, mikd on muihin
tassa diplomityossa tutkittuihin kohteisiin ndhdpoikkeuksellista. Vaikka sopimus
kanavan kaytosta olikin laadittu jo vuonna 1993, miytékirjojen perusteella viela
vuonna 1994 epéaselvaa miten kohteen kayttdoikenlaikohteen turvallisuuden osalta
kaytanndssa toimitaan ja tassa keskustelussa Mwasimkin on ollut mukana.

Vuosien 2003-2006 restauroinneissa Museovirastgalbeen toiminut rakennuttajana
kanaviin liittyvissa korjaustbissa huolimatta siigitei Museovirastolla ollut kanavan
osalta maaritelty vastuita vuoden 1993 sopimuksé&saavan osalta nykytilanne nayt-
taa silta, etta llomantsin on tulkinnut kohdettaatsi omistukseen ja ottanut vastuul-
leen kohteen korjaustdiden osalta rahoituksen faakorjaustéihin on ryhdytty vuoden
2014 aikana. Nain ollen kohteen nykytilanne omisarkja vastuiden kannalta nayttaa
paatyneen omalla tavallaan siihen lopputulokseehinnsuuntaan kohteen omistusta ja
vastuita olisi alettu siirtamaan, jos kohdettaidlidkittu Museoviraston omistukseksi ja
Merenkulkulaitos ei kohdetta olisi huolinut. Toissanoen kohde on paatynyt sellaisen
tahdon vastuulle, jonka kohteesta loogisesti kigikin vastata, jollei valtiollista tahoa
kohteesta vastaamaan ole.

Muulle ruukkialueelle on Museoviraston toimesta sina 1989-1994 ja 2003-2006
rakennettu suojakatokset vanhalle ja uudelle mabBeiuiN&itd rakennelmia tai raken-
nuksia koskevia kaytt6- ja hoitosopimuksia tai doksensiirtoasiakirjoja ei taman dip-
lomityon aikana tehdyissa arkistotutkimuksissa yayt. Nayttaa kuitenkin silta, etta
kunta on tulkinnut myds Museoviraston kohteelleerakuttamat suojakatokset omaksi
omistuksekseen.

Jatkotoimenpide ehdotusta kanavan tai ruukkialueaiden rakennusten tai rakentei-
den osalta ei diplomitydn puitteissa voida antaa.

7.3.8 Kukouri Fort Slava

Fort Slava on osa Ruotsinsalmen merilinnoitustiea jakennettiin Katariina 1l kaskysta
vuosina 1790-1804 Vengjan silloisen lansirajan psiolkseksi. Ruotsinsalmen merilin-
noitus kokonaisuutena koostui useasta eri linnadtiaeeri puolella nykyista kotkan
kaupunkia ja Kotkan edustan sagf&ahlberg, 2004 s. 44).

Museovirasto on restauroinut kohdetta vuosina 198893 yhteistydssa Kotkan kau-
pungin ja tydministerion kanssa. Vastuun itse rakgtamisesta Museovirasto on kui-
tenkin siirtanyt tassa kohteessa Rakennushallikiyonen ja Mikkelin piirille ja Mu-
seovirasto on toiminut kayttdjaviraston asemased Glavan suunnittelupoytakirja.
1991). Ennen restaurointia kohteessa vallinnutrtidgaon néahtavisséa kuvassa 14 ja res-
tauroinnin jalkeen vallinnut tilanne kuvassa 15.9dovirasto restauroi kohteessa osan
muurista uudelleen alkuperaista rakennetta kayje&attoi uudelleen pystytetyt osat
puukatoksella. (Sahlberg, 2004 s.44-45)

Museovirasto on laatinut kohteen kayt6sta ja hdalespimusluonnoksen Museoviras-
ton ja Kotkan kaupungin vélille, jota ei kuitenkaale tiettavasti allekirjoitettu. Luon-
noksessa muinaisjaannosta suojaavan katoksen rakaaksi sanotaan Museovirasto.
Luonnoksessa kaupungille on annettu oikeus kaktthdetta ndhtavyytena ja ulkoilu-
alueena muinaismuistolain rajoituksin. Kaupungilfaoikeus peria korvaus alueen,
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rakennusten ja tilojen kaytostd, kunhan korvausgieat hyvaksytdan Museovirastolla
(Museovirasto. 2007).

Peruskorjausvastuu muinaisjddnnoksesta ja suojaesta on luonnoksessa Museovi-
rastolla. Kaupungin vastuulla on vuosittaiset kasjehuolto ja maisemanhoitotyét, jot-
ka on tehtavd Museoviraston valvonnassa. Lisakgokagin vastuulle on annettu ra-
kennusten ja rakenteiden kunnon tarkkailu ja iltaoiinen vaurioista Museovirastolle.
Museovirastolla on sopimusluonnoksessa annettypyk&inen oikeus purkaa sopimus,
mikali katsoo kayttajan toiminnan aiheuttavan okista vahinkoa muinaisjadnnokselle
(Museovirasto. 2007)

Museovirasto on tilannut vuonna 2006 Fort Slavandituksen katoksen korjaustdita
Pajarengas KY:ta. Urakkasopimuksessa Museovirastoarkitty tilaajaksi. (Museovi-
rasto ja Pajarengas KY. 2006)

Kohde sijaitsee kiinteistolla 285-422-878-6, jokayhteinen maa-alue, jonka osakas-

luettelossa on 58 kiinteistda. Yhden tai useamnéastan kiinteistdista omistaa Kotkan
kaupunki. (Kiinteistotietojarjestelma. 2015. Museasto 2007)

Kuva 14: Fort Slava vuonna 1987, kuvaaja Veijo Laie / Museovirasto
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Kuva 15: Fort Slava vuonna 2003, kuvaaja Hannu Va#ls / Museovirasto

7.3.8.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Fort Slava on kohteena osittain Pikonniemen hiriea tapainen rajanvetokohde mui-
naisjddnnoksen korjauksen ja uutta rakennettaawentt restaurointityon valilla. Vanha

muinaisjaannos on tassa kohteessa selkeésti kestauroinnin kautta syntyneessa uu-
dessa osiossa ja naita osioita on vaikeaa eratiasthan muurirakenteessa, lukuun
ottamatta uusia puuosia.

Museovirasto on kohteesta laatimassaan kaytoneigohsopimusluonnoksessa tulkin-
nut itsensa kohteen omistajaksi. Koska kohteestaneiin diplomityon aika tehdyn tut-
kimustyon puitteissa I6ytynyt voimassaolevaa kohtke&yttod ja hoitoa koskevaa sopi-
musta on tulkittava, ettd Museovirastolla on vastabteen kunnossapidosta ja turvalli-
suudesta.

Jatkotoimenpiteena kohteen osalta olisi varmistddden turvallisuus esimerkiksi ra-
kennetutkimuksella ja selvittdd Kotkan kaupungindsa onko kohteesta laadittua kéayt-
t6- ja hoitosopimusta koskaan allekirjoitettu j&orKotkan kaupunki hoitanut kohdetta
milla&n tavalla sopimuksella tai sopimuksetta. Kaikopimus olisikin voimassa, on
Museovirastolla sopimuksenkin perusteella kohtepssaskorjausvelvoitteita.

Seuraavana vuorossa olisi sitten pohdinta kukaovadtisalla ottaisi kohteen vastuul-

leen ja pitdékd kohde siirtaa hallinnansiirrollallithnansiirron kannalta on tasséa koh-
teessa vahan vaikea maaritella, mita oikeastaaatsiisiin, kun kysymyksessa on Kir-
joittajan maaritelmén mukaan kiinteaan muinaisj@seen kiinnittynytta uutta raken-
netta, ei sinansa kokonaan uusi rakennus tairemlrakennelma. Toisaalta kirjoittajan
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nakemys on myds, ettd Museoviraston vastuut kalndastmyos siihen osaan kohdetta,
joka on kiintead muinaisjadnnosté ja jota Musestrai omista. Namakin vastuut pi-
taisi pystya siirtamaan.

Museovirasto siirsi asemakaava-alueella sijainiMédiokylan linnavuorta lukuun
ottamatta kaikki omistuksessaan olleet muinaisjagdkohteet kiinteistéjen hallinnan-
siirrossa Metséahallitukselle. Metsahallitus tai &ak muukaan toimija Museovirastoa
lukuun ottamatta ei kuitenkaan ole muinaismuistof@@rusteella oikeutettu hoitamaan
muiden mailla sijaitsevia kiinteitd muinaisjaannidkgoten kohteen kiintean muinais-
jddnnosten hoitoa varten kohteen vastuulleen atteatzon pitéisi hakea kohteen hoi-
toon lupa Museovirastolta ja kohteen maanomistajalt

Kysymys ei oikeastaan ole pelkastaan siitd kuka Slawvasta vastaa, vaan laajemmalti
kuka valtion sisalla vastaa muiden maille sijaitsevmuinaisjaannosten korjaus- ja res-
taurointitdista syntyneista vastuista. Jollei Mugeasto enéa voi vastata kohteista on
vastuun siirryttava jollekin toiselle toimijallegko valtion sisalla kokonaisuutena tai
ulkopuoliselle taholle kohteittain.

7.3.9 Varissaari Fort Elisabeth

Fort Elisabeth on Fort Slavan tapaan osa Katalikaskysta rakennutettua Ruotsin-
salmen merilinnoitusta. Fort Elisabeth sijaitseeid&aaressa, joka on Kotkan suosi-
tuimpia virkistyskohteita. Saarelle paasee lautieytielle Kotkan Sapokasta kesaai-
kaan. Saarella sijaitsee Kotkan kaupungin rakeamatravintola (Kotkan kaupunki.
2013)

Museoviraston kohteen viimeisin restaurointityoatiagoii vuosina 2001 - 2007, jolloin
kohteessa tehtiin muurinkorjaustoita noin 500 meatnatkalta. Restaurointitdiden taus-
talla oli muurien rapistuminen niin heikkokuntoiseketta sortumavaara korkeilla muu-
reilla alkoi olla ilmeinen ja kohde kaymaan kauigivaaralliseksi Restaurointitdissa
muurit purettiin osittain kokonaan ja ladottiin wligen pystyyn vahvistettuna, samalla
muurit katettiin vesieristekerroksella (Naakka. 2P1

Fort Elisabethin kaytosta ja hoidosta on yritetipia sopimuksella Museoviraston ja
Kotkan kaupungin valilla viimeksi vuonna 2010, nautiettévasti sita ei ole allekirjoi-
tettu. Sopimusluonnoksessa Varissaaren ja sidésgyvien rakennusten ja rakenteiden
omistajaksi maaritelladn Kotkan kaupunki. (Museasio. 2011)

Muutoin sopimusluonnos noudattelee Fort Slavanmsogiuonnosta mutta myds kor-
jausvastuut kokonaisuudessaan on sopimusluonn@ksabgetty Kotkan kaupungille.
Mahdolliset muutosty6t on kuitenkin hyvaksytettdéseovirastolla. Myos tassa sopi-
muksessa mahdolliset raunioiden rakenteiden kuterékailut on kaupungin vastuulla,
kuten ilmoitusvelvollisuus 16ytyneista vaurioistauskoviraston suuntaan. (Museoviras-
to. 2011)

6 Samoin Kymin linnan vanhojen muurien restaurojtitaloitettiin aikanaan osittain sen takia, etité |
noituksen muureista alkoi tippumaan kivia tiellea@ikka. 2015).



60

Myds tassa sopimusluonnoksessa Museovirastoller@tti yksipuoleinen irtisano-
misoikeus, mikali katsoo kayttdjan toiminnallaaarolaisesti vahingoittaneen muinais-
jddnnosta. (Museovirasto. 2011)

Varissaari sijaitsee kiinteistolla 285-420-3-0,karomistaa Kotkan kaupunki (Kiinteis-
totietojarjestelma. 2015).

Kuva 16: Fort Elisabethin restaurointity6t, kuvaaja Soile Tirila / Museovirasto

7.3.9.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Varissaaresta laadittu sopimusluonnos on Pikonmehiéiuunien sopimuksen liséksi

ainoa tassa diplomitydssa kasitelty sopimus tainsogluonnos, jossa Museovirasto on
selkeasti lahtenyt ajatuksesta kokonaisvastuutésiisesta maanomistajalle tai toiselle
osapuolelle. Koska tyon aikana tehtyjen selvity#i perusteella nayttaa silta, ettei
kohteessa ole voimassaolevaa kohteen kayttoa jaah&oskevaa sopimusta on vas-
tuunjako tasséakin kohteessa yha auki. Fort Slagaftaorajaveto kiintean muinaisjaan-
noksen ja siihen kiinnittyneen uuden restauroicakenteen valilla on vaikea, Fort Eli-

sabethin osalta vuosituhannen alussa tehdyt restéty6t eivat sinansa tuottaneet suo-
ranaista uutta osaa restaurointihetken tilanteeséaikka tdiden aikana muureja jou-
duttiin osittain purkamaan kokonaan, oli lopputukastenkin alkutilanteen kanssa sa-
manlainen, nain ollen restaurointityot eivat it$eéss lisanneet suoria kohteeseen liitty-
vid vastuita uusien rakenteiden tai rakennustendossa. Koska restaurointityot eivat
tuottaneet uutta rakennetta ja koska Museovirastwit oikeus muinaismuistolain poh-
jalta kunnossapitdd kiintead muinaisjgannosta,aaridkatsoa, etteivat restaurointityot
itsessaan tuottaneet tassa tapauksessa Musedigrasicuomen valtiolle kohteeseen
liittyvia lisavastuita.
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Na&in ollen kysymys Museoviraston tai valtion omistesta muuntuu tassa tapauksessa
yleiseksi kysymykseksi, onko valtiolla velvoitefgtda kunnossa tai muutoin vastata
muiden mailla sijaitsevista linnoituskohteista tawista kiinteiksi muinaisjaannoksiksi
tulkittavista aikanaan valtiollisesti rakennetuigtzhteista, erityisesti, jos Museovirasto
tai muu valtion toimija on tehnyt kyseisessa kobseekiintedan muinaisjaannokseen
liittyvid kunnossapito tai muita toimenpiteita. falinja on esimerkki kohteesta, joka ei
ole muinaisjaannds, joka ei sijaitse suurilta ogition omistamilla, mutta jonka vas-
tuukysymyksia valtio sisaisesti pohtii.

Jatkotoimenpiteen& kohteen osalta olisi jatkaansopiuonnoksen pohjalta neuvottelua
Kotkan kaupungin kanssa, jotta vastuukysymyksetagaim tdman kohteen osalta sel-
vaksi.

7.4 Museoviraston Muinaisjadnnodsten hoitoyksikon ho itoty6-
hon liittyvat rakenteet ja rakennukset

Museoviraston muinaisjaannosten hoitoyksikkd omeisten 25 vuoden hoitotyon ai-
kana hoitanut muinaisjadnnoksia koko Suomen lagjtaidnuinaismuistolain 108:n
pykalan antamin hoitovaltuuksin. Muinaisjaannostenoyksikko on tdissdéan painotta-
nut kohteiden ymparistén hoitoa, kohteen saavwettita ja turvallisuutta. Asian kasit-
telyksi keskustelin ja kavin muinaisjaanndsten dyksikon toimintaan liittyvaa aineis-
toa lapi yhteistydssa Museoviraston muinaisjaaremlbitoyksikossa pitkaan tydsken-
nelleiden henkildiden kanssa tarkoituksena maéitelllaisia rakennuksiin, rakennel-
miin ja muinaisjaénnoksiin liittyvia omistuksiayastuita on yksikdn toiminnasta syn-
tynyt mita ei ole viela ratkaistu.

Museoviraston muinaisjaannosten hoitotyohon lidityakennuttaminen voidaan jakaa
muutamaan kategoriaan.

- Muinaisjaannosten tietotaulujen pystytykset, keafgnteiset

- Kohteen informaatiotaulujen pystytykset, raskagna&isempia

- YleisOpalvelua tukevien rakenteiden ja rakennudtaten portaiden, kaiteiden
ja katosten pystytykset.
- Kevytrakenteiset maanvaraiset tai kevyesti puttat
- Raskasrakenteiset kiinteasti asennetut rakejaeakennetut

- Itse muinaisjaannokseen liittyvat korjaasgstaurointitytt

Muinaisjaanndsten yhteydessa sijaitsevat tietotgpdrustuvat muinaismuistolain 108 1
momentin oikeuteen ilmoittaa muinaisjaannoksert @gikalle pannussa taulussa. Ai-
noaksi suoranaiseksi ongelmaksi tietotauluistaaeckatsoa tulevan tarve uusia tieto-
tauluja valiajoin normaalin kulumisen ja ilkivallseurauksena.

Raskaampirakenteiset informaatiotaulut menevagfitkamaan kategoriaan tietotaulu-
jen kanssa ja ongelmalliseksi ne tekevat padosimuistarpeet.

YleisOpalvelua tukevat rakenteet ja rakennukset omgelmallisempi joukko, koska
niihin liittyy kunnossapito ja vaaranvastuukysymgkdMuseoviraston muinaisjadnnos-
ten hoidon tyontekijat kavivat vuosina 2012-201di Bman alueensa muinaisjaannos-
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ten hoitokohteet ja pyrkivat poistamaan sellaiakenteet, jotka ovat Museoviraston
vastuulla. Osa rakenteista, kuten esimerkiksi Tutalkkiniemen tykkipatterin portaat
ja Kaarinan Huttalanmaen kalmistoalueen portaaesiin kuntien vastuille (Mikko-
nen-Hirvonen 2015).

Kirjoittajan muinaisjaanndsten hoitoyksikon entrstgontekijoiden kanssa kayman
aineiston perusteella Museoviraston vastuulla reddnon jaljella ainakin seuraavista
kohteista.

- Kuhmoisten Paijalan linnavuori: Kohteeseen vuond@72viuseoviraston toi-
mesta rakennutetut portaat ovat Museoviraston ulatja heikossa kunnossa.
(Muinaisjaannosten hoitorekisteri. 2015)

- Junkarsborgin linnanraunioiden alueella sijaitsdwdine vesistoja ylittavaa ka-
velysiltaa. Kaksi silloista korjattiin ja yksi rakeettiin uutena vuonna 2006.
(Muinaisjd&nndsten hoitorekisteri. 2015). Kahderjdtan sillan osalta on epa-
selvaa, kuka sillat on alun perin rakentanut, Mugasto on kuitenkin huolehti-
nut siltojen hoidosta ja korjaustoista kuin omista@uvassa 17 seuraavalla si-
vulla nakyy yksi kavelysilloista.

- Astuvansalmen kalliomaalaukset: Museovirasto otanoit kohdetta vuodesta
1992 lahtien yllapitamalla alueen polkuverkostogddeorjaamalla alueelle joh-
tavia pitkospuita, rannan portaikkoa ja katselutastta. (Muinaisjaannosten
hoitorekisteri. 2015). Arkistoista ei kuitenkaanvg® kuka rakenteet alun perin
on rakentanut, ne ovat omistuksesta huolimatt&ijlie 20 vuotta Museoviras-
ton hoidossa.

- Liikkalan linnake: Kaivon ymparille pystytetty ajtppka kaipaa uusimista lahi-
vuosina (Muinaisjaanndsten hoitorekisteri. 2015)h#e jai omistusepaselvyyk-
sien takia pois hallinnansiirtoprosessista
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Kuva 17: Junkarsborgin kavelysilta rakennustdiden glkeen vuonna 2006, kuvaaja Paivi Maaranen
/ Museovirasto

7.4.1 Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Kohteista Astuvansalmen ja Junkarsborgin rakermtegtt kohteiden paasemisen ja tur-
vallisuuden takia niin olennaisia, ettei niita K#yhossa voida purkaa pois estamatta
samalla koko kohteen kayttémahdollisuutta. Liikkel@nakkeen osalta aitauksen kun-
nossapito on kohteen turvallisuudelle ensiarvotaekedd. Kuhmoisten linnavuoren
osalta Museoviraston vastuiden kannalta myés mébkdos kohteen pois purkamiseen
on olemassa. Se kuitenkin haittaisi huomattavadtiden virkistyskaytt6a

Jatkotoimenpiteena kohteissa sijaitsevien rakeategs$alta olisi jatkaa vastuiden siirto-
toimia kohteiden maanomistajille, paikallisille ybtyksille tai kunnille. Nain on kui-
tenkin edella mainittujen kohteiden osalta jo ytitgjoten seuraavana vaihtoehtona
olisi siirtda vastuut rakenteista valtion sisélfaltion kiinteistomaisuuden nykyisten
jakoperusteiden mukaisesti kyseisen kaltaiset ngjadnnoksien saavutettavuuteen
liittyvat rakenteet kuuluisivat Metsahallitukselleyseisia rakennelmia ei voi laskea
kuuluvaksi valtion kiinteistovarallisuuden maanelan, joten ne olisi siirrettava laissa
valtion arviosta maariteltyné valtion irtaimen oswiden luovuttamisena ks. alaviite
kohdasta 7.3.3.1.
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7.5 Varhaiset restaurointikohteet

7.5.1 Grabbackan kartanolinna

Grabbackan kartanolinna ei ollut alkuperaisesséatgslydossa mukana, vaan kohde
nousi esiin keskusteluissa Museoviraston entistemamsjaannosten hoitoyksikon tyén-
tekijoiden kanssa. Kohde on hyva esimerkki kiinteiswuinaisjaanndoksiin liittyvista
vastuista ja omistuksen monimutkaisuudesta.

Grabbackan kartanolinnan rauniot ovat peraisin 148D luvuilta. Kohde kaivettiin
esiin ensimmaisen kerran vuosina 1937-1939 tehdlkawauksissa. Kohdetta on sen
jalkeen restauroitu useassa eri vaiheessa 1900-lakana Museoviraston ja Museovi-
raston edeltgjan Muinaistieteellisen toimikunnamesta (Muinaisjddnndsten hoitore-
kisteri Grabbacka yleiskuvaus).

Museoviraston muinaisjaannosten hoitoyksikko ortdmit kohdetta aktiivisesti 20000-
luvun alusta lahtien. Hoitorekisterin tietojen makavuonna 2007 havaittiin linnan poh-
joisseindn romahtaminen, joka korjattiin osittauomna 2008. Vuonna 2008 havaittiin
koko raunion olevan lahes kokonaisuudessaan huamkossossa ja kaipaavan lahivuo-
sikymmenina kokonaan uutta restaurointia. VuodetR2tbitorekisterimerkinnassa
todetaan kellariin paasyn olevan estetty kulkuohgia ja todettiin kohteen olevan
osittain vaarallinen putoamisvaaran takia. (Museston muinaisjdédnndsten hoitore-
Kisterien kirjaukset vuosilta 2007, 2008, 2012)

Kohteesta ei ole laadittu kayttd- ja hoitosopimaksiaanomistajan tai muidenkaan ta-
hojen kanssa. Museovirasto on hoitanut kohdettan®lsmuistolain 108:n suomilla
valtuuksilla. Maanomistajaa on tiedotettu hoitotenpiteista kirjeitse (Asianhallintare-
kisteri (viranomais). 2015). Kuvassa 18 nékyy Geadka kartanolinnan rauniot.
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Kuva 18: Grabbackan linnanrauniot vuonna 2005, kuvaja Kaisa Lehtonen / Museovirasto

7.5.1.1Pohdinta ja jatkotoimenpiteet

Museoviraston muinaisjaannosten hoitorekisteritojis® perusteella kohdetta voidaan
siis pitaa kavijoille osittain vaarallisena erigsdi jos kohde nykytilanteen mukaisesti
jaé ilman seurantaa ja hoitotoimenpiteitd. Kun pialach kenelle vastuut kohteen turval-
lisuudesta kuuluvat, voidaan ajatuksen tasollatpaikaan ennen kaivauksia. Ennen
kaivauksia kohde oli kaytanndsséa kokonaisuudesseam peitossa. Kohde kaivettiin
esiin vuosina 1937-1939. Kenen toimesta alkuperéesgaukset suoritettiin, ei tAman
diplomitydn aikana selvinnyt, mutta oletettavaatia on ollut Museoviraston edeltaja,
tai muu valtiollien taho kuten yliopisto. Kohdetia kaivausten jalkeen restauroitu Mu-
seoviraston ja Museoviraston edeltdjan Muinaistiéten toimikunnan toimesta. Se
mik& nyt n&kyvissa olevasta osasta on alkuperkisitead muinaisjadnnosta ja mika
myO&hemmin syntynyttd restauroitua rakennetta, rgikiajalle ole selvinnyt. Museovi-
rasto on kuitenkin muuttanut kohdetta ja kohteepdmnstod voimakkaasti ja aiheutta-
nut kohteeseen liittyvien vastuiden selkeita musi@kNain ollen kirjoittajan nédkemys
on, ettd Museovirasto, tai laajemmin Suomen valtiovastuullinen kohteen hoidosta
omistaja luonteisesti, jollei voida osoittaa, étiiinenpiteet olisi tehty selkeasti toisen
tahon tilauksesta.

Kohteen vastuun ja omistuksen pohdinnan osaltar@ajlti vastuita ja omistuksia
voidaan jaotella seuraavalla tavalla:

- Maapohjan ja muinaisjagnnoksen omistaa maanomistaja
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- Kohteelle rakennetut portaat, kaiteet ja vastaafedt ovat Museoviraston ra-
kentamia ja vastuulla.

- Kohteen restaurointi ja korjausty6t ja kohteen g yllapito on Museoviras-
ton vastuulla

- Kohteelle johtavat maantieopasteet on pystyttaradamomistaja, todennakoises-
ti kunnan ja tai Museoviraston avustuksella. Maaoyiasteet ovat siis maan-
omistajan vastuulla.

- Kohdeopasteet ovat Museoviraston pystyttamia jaddusaston vastuulla

- Kohdetta ei aktiivisesti mainosteta eika opastaiatta kohde on esilla eri ret-
keilyyn ja matkailuun liittyvilla sivustoilla.

Vastuiden kannalta ollaan vaikeassa tilanteessayljgseovirasto ei halua kohdetta esi-
tella, ja haluaa mahdollisesti estda kohteelle yp§dsska ei pysty kohdetta hoitamaan,
ja kohde alkaa olla hyvin heikossa kunnossa, nkattdeen esittely ja kohteelle opastus
ei itsessééan ole Museoviraston kasissa. Nain olteosittain epaselvaa, kuka vastaisi
mahdollisessa onnettomuustilanteessa riskistgosiea vastuulla on rakenteiden ja res-
tauroinnin kunto on vai kohteen maanomistaja vakaihja itse? Koska kohde on sel-
keasti Museoviraston edeltdjien toimesta restawjaitehty ylipaataan kayntikohteeksi
sekd myohemmin hoidettu on kirjoittajan nakemys eastuut kohteesta ovat Museo-
virastolla, huolimatta siitd, ettei se aktiivisdathdetta markkinoi. Vastuita tukee sekin,
ettei maanomistajalla ole edes oikeutta tehda topiteita muinaisjaannoksella, eiké
maanomistajan siten voida olettaakaan tietavapystyvan seuraamaan kohteen kun-
toa.

Mitd Museoviraston pitaisi kirjoittajan mielestatikeen eteen ainakin tehda, olisi koh-
dekaynti ja tutustua kohteen nykytilaan seka iltaaitmaanomistajalle, ettda Museovi-
rasto ei nykyisellaan pysty kohdetta en&déa hoitamjagns Museovirasto toteaa, etta
kohde nykytilassaan on liian vaarallinen kayntilesksi, ilmoittaa tastéakin maanomis-
tajalle ja pyytaa kohteelle johtavien opasteideistamista.

Museoviraston kannalta pysyvasti vastuista voigéspi@eroon kirjoittajan nakemyksen
mukaan kolmella tavalla.

1. Estaa kohteelle paasy ja tai varoittaa kohteenallgmrudesta tar-
peeksi selkealla tavalla.

2. Palauttaa muinaisjaannos siihen tilaan, jossai ®péen kunnossapi-
totoimien aloittamista. Grabbackan kohdalla kysysggn voisi tulla
kohteen peittdminen, joka olisi myos kohteen séibgn kannalta
pitkakestoinen ratkaisu.

3. Toinen taho ottaa vastuun kohteen turvallisuudespemuksella tai
vastuut muinaisjaannoksen kunnossapidosta siiisgtt&altion si-
salla toiselle toimijalle.
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8 Yhteenveto ja Lopputulokset

8.1 Hallinnansiirrossa mukana olleiden kohteiden Ki inteistoihin
liittyvat ongelmat ja ratkaisut

Kohteita joissa hallinnansiirron aikana loydettimteistbteknisia ongelmia, oli Pyhan
Henrikin saarnahuone, Paltaniemen keisaritallihBrdinna ja Liikkalan linnake.

Pyhan Henrikin saarnahuoneen osalta ongelmanaobliekn kiinteistbnomistuksen

puute. Vaikka rakennuksen omistajuutta ei kukaasekgalaistanutkaan oli kiinteisto,
jolla rakennus sijaitsee paatynyt lainhuutotietajenkaan jo vuonna 1909 yhteismaak-
si. Diplomityon aikana tehdyissa selvitystdissévisel ettd kohteen maanomistuksen
muodostamista oli tutkittu jo 1970-luvulla RaimoriRan toimesta ja hanen artikkelinsa
teoksessa Turun historiallinen arkisto XXV tarjcsakkaperaisen selvityksen kohteen
maanomistuksen vaiheista seka lahdeaineisto Wiitgiden avulla kohteen maanomis-
tus voitaisiin saada takaisin Suomen valtiolle.

Paltaniemen keisaritallin kohdalla ongelmaksi mwgtdip ettei kohteen omistustiedoista
l6ydetty mitaan merkintaa. Koska kohteen omistdsiigta ei l10ydetty uusia viitteita

diplomitydn aikana, ei kohteen osalta ole taméarodnityon puitteissa tarjota mitaan

lisdtoimenpide-ehdotuksia, muuta kuin yrittaa jatkahteen saantoasiakirjojen etsin-
taa.

Brahenlinnan osalta kohde oli kiinteistorekistetibjen perusteella paatynyt vuonna
2000 valtiolta kunnalle ilman, etté tietoa asiasliai paatynyt Museoviraston tietoon.

Koska kohde itsessédén on kiinted muinaisjaénndsiija osa kiinteistdoa ja kiinteiston-

omistajan omistusta, ei kohteessa jaanyt mitdaretavaa hallinnansiirron yhteydessa.
Koska kohde on luokiteltu valtiolle strategiseksnteistovarallisuudeksi, on sen omis-
tuksen katsottava olevan valtion edun mukaistan ééen suositan aloittamaan keskus-
telut nykyisen maanomistajan kanssa kohteen hang&ksi takaisin valtiolle.

Liikkalan linnakkeen osalta tilanne on samanka#aiuin Pyhan Henrikin saarnahuo-
neessa ja kohteen kiinteistd oli muodostunut jorma1909 yhteiseksi maa-alueeksi.
Kohde on kiinted muinaisjaannds, joten mitdanediiévad kiinteistovarallisuutta ei il-

man kiinteiston omistusta kohteesta ollut. Myokkalan linnake on maaritelty valtiol-

le strategiseksi kiinteistovarallisuudeksi. Naitenlsuosittelen Liikkalan linnakkeenkin

kohdalla aloittamaan keskustelut kohteen maanojestiianssa kohteen hankkimisek-
si takaisin valtiolle. Toisaalta ei valtion tarkeékatsomien kiinteiden muinaisjaannos-
ten hoito ole ennenk&én vaatinut maanomistust&kakin se tekeekin asioista usein
yksinkertaisempia.

8.2 Museoviraston ulkopuolisten kiinteistdille rake nnuttamien
kohteiden luokittelu

Tassa diplomitydssa kasittelemani kohteet voidakag karkeasti neljadn ryhmaan.



68

1. Kohteet, joissa Museovirasto on rakennuttanuhaisjaannoksen suojaukseen liitty-
via rakennuksia tai rakennelmia. Naita kohteitat dyakkakosken ruukki suojaraken-
nuksineen, Taalintehtaan masuunin suojarakennd®gkon Ruukin masuunien suoja-
rakennukset

2. Kohteet, joissa Museovirasto on rakentanut msj@annodkselle kulkua helpottavaa
infraa kuten portaita, siltoja, kaiteita. N&ita keika ovat Muinaisjgdnnésten hoitoyksi-
kon kohteet kuten Astuvansalmi ja Junkarsborgiatsinyds Sourun &anitorni kuuluu
tahan kategoriaan olemalla osa kohteen esittelityyvha infraa.

Myds suurella osalla muissa tassa diplomitydssa aeestetuissa kohteissa palve-
luinfraa on rakennettu muun toiminnan ohessa.

3. Kohteet joissa Museovirasto on restauroinut migjaannosta. Naita kohteita ovat
esimerkiksi Grabbacka, Fort Slava, Fort ElisabBtkonniemen hiiliuunit

4. Kohteet joissa Museovirasto on rakentanut lile@nfrakohteita. Naitd kohteita ovat
Mohkon ruukin kanava ja Saarikosken kanava.

Nellimin ja Riutukan uittorannit eivat ole kiintéitmuinaisjaannoksié vaan osa raken-
nuttua kulttuuriperintda ja pitkalti rekonstrukti@iaikanaan samalla paikalla sijainneista
uittoranneista, eivatka ne suoranaisesti rinnastihim tassa tydssa kasiteltyihin kohtei-
siin. Riutukan uittorannin osalta tydmaan aikangdttin lisaksi Museoviraston maan-
omistajalta hankkimia uittotoimintaan liittyneitdkennuksia.

8.3 Museoviraston ulkopuolisten kiinteistdille rake nnuttamien
ja restauroimien kohteiden omistus ja vastuut

Diplomitydssani tekeman tutkimustyon pohjalta katsetta Museoviraston omistuksen
ja vastuiden kannalta selkeitd Museoviraston vdistkuuluvia kohteita ovat, Jyrkka-
kosken ruukkialueen kohteet, Sourun ruukkialueemt@éi, Riutukan uittoranni, Taa-
lintehtaan masuunin suojarakennus, Fort Slava Bel@aisjaannosten hoitoyksikén
kohteiden saavutettavuuteen liittyvét infrat. Kaga edella mainituissa kohteissa Mu-
seovirasto on selkeasti sopimusten ja rakennuteanpsrusteella kohteille rakennutet-
tujen rakennusten, rakennelmien ja muinaisjadneoaksstaurointitdissa syntyneiden
uusien osien omistaja. Sourun osalta aanitornim&ssapito vastuu on siirretty sopi-
muksella kohteen maanomistajalle, mutta perusksvjstuu ja omistajuus sailyivat
Museovirastolla. Jyrkkakosken ruukkialueesta laadi@ytto- ja hoitosopimus on men-
nyt umpeen vuonna 2006, joten Museovirastolla drtd@sta nykyisellaan kokonais-
vastuu, jollei sopimusta ole myéhemmin uusittu.

Saarikosken kanavan ja Nellimin uittorannin osal@stuskysymyksessa mahdollisena
toisena omistajana tai osaomistajana on toinefowaibimija, joten kohteiden omistus
on sindnsa samalla toimijalla, Suomen valtiolla.

Mohkon ruukkialueella Museovirasto on rakennuttddartavarakenteet ja kaksi suoja-
katosta masuuneille. Diplomitydn tutkimusten padigjadayttaa silta, etta llomantsin
kunta on ottanut kohteesta omistajavastuun. Arkigtomuksissa ei kuitenkaan selvin-
nyt missa vaiheessa Museoviraston kohteelle raktamat kanavarakennelma tai kaksi
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suojakatosta olisi siirtynyt Museovirastolta tankaarakenteen osalta mahdollisesti
Merenkulkulaitokselta kunnan omistukseen.

Grabbackan osalta Museovirasto ja Museovirastoliégéieovat suorittaneet yksityisen
maanomistajan mailla kaivauksia ja tuoneet esimhaa linnan rauniot. Kaivaukset ja
restauroinnit ovat pitkalti suoritettu ennen Museaston aikaa ja on epéaselvaa mitka
osat kohdetta ovat muinaismuistolain tulkinnan nistikekiintedd muinaisjadnnosta ja
mitka restauroinnin kautta syntynytta uutta raketan®li tulkinta miten tahansa, kat-
son tydssani, ettd Museovirastolla on kohteellar@knsa suurten muutostdiden perus-
teella vastuu huolehtia kohteen kunnossapidodtayallisuudesta.

Pikonniemen hiiliuunien osalta Museovirasto on kessa restauroinut kunnan mailla
sijaitsevia hiiliuunien raunioita. Uutta rakennutiigta kohteessa on ollut kohteiden kat-
taminen. Kohteesta on olemassa voimassaoleva kgttditosopimus, jolla kohteen

kunnossapitovastuut siirtyisivat, jos sopimus pésitt

Fort Elisabethin osalta Museovirasto on suorittdunnan omistamalla maalla sijaitse-
villa kiinteilla muinaisjadnnoksilla korjaustoitiohteessa ei tiettavasti ole rakennettu
mitd&n selkeasti uutta rakennetta nain ollen edaselkeasti osoittaa rakenteista mitaan
sellaista, joka olisi uutta rakennetta. Omistukssalta kirjoittajan ndkemys on, etté
kohde kuuluu maanomistajalle, koska kohteeseesstauroitu mitaan selkeasti uutta,
korjattiin vain jo olemassa olevaa rakennetta. Madsin osalta ei kirjoittaja osaa antaa
vastausta miten taman kaltaisessa kiintedn mu@@spksen kohteessa vastuut jakau-
tuisivat mahdollisessa onnettomuustilanteessa.

8.4 Tutkimuksen jatkaminen ja jatkotoimenpiteet

1. Jatkaa kohteisiin liittyvaa selvitystyota. Enjsisesti kasittelyyn kannattaisi ottaa
Liitteena 1 oleva restaurointiyksikon kohdeluetteiittd osin kuin kohteita ei jo kasitel-
ty tassa tyossa tai hallinnansiirtoprosessissaehai selvasti lisatutkimusta kaipaavana
kohdejoukkona ovat kirjoittajan mukaan Grabbackaltakset vanhat, usein Museovi-
raston edeltgjien ajoilta perdaisin olevat restauikbhteet, joita muinaisjgannosten hoi-
toyksikkd on myéhemmin mahdollisesti hoitanut.

2. Selvittda mita vaaratekijoita selvitystyossayoisiin kohteisiin liittyy

3. Selvittaa Museoviraston vastuuta kohteista f@mkohdetta on mahdollisesti ulko-
puoleisten tahojen toimesta hoidettu

4. Yrittaa sopia vastuiden mielellaan pysyvastaasia toiselle osapuolelle joko valtion
sisélla tai ulkopuolella

Kysymys ei ole pelk&staan siitd mitd Museoviraat&Guomen valtio omistaa vaan siita
onko Suomen valtiolla erityista vastuuta ulkopuelsomistamille kiinteistoilla sijait-
sevilla kiinteilla muinaisjadnnoksilla. Erityisemgelmallisia ovat kohteet, joissa Suo-
men valtion joku toimija (paaasiassa Museovirastoyuorittanut toimenpiteita ja koh-
teet, jotka ovat aikanaan olleet Suomen valtionstwmksessa mutta ovat myéhemmin
jadéneet pois valtiolta tai ovat valtiolta poistursesmutta joihin liittyvat vastuut ovat
yksittaiselle taholle niin suuria, ettei niita kaghdssa voida yksittaiselle taholle salyt-
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taa. Taman kaltaisia massiivisia tassa tyossat&bsnattomia kohteita ovat esimerkiksi
Kymin linnan kiintedksi muinaisjadnnokseksi tul&ita vanha linnoitus tai toisen maa-
ilman sodan aikainen Salpalinja, jota ei sinanskdta kiintedksi muinaisjaannokseksi.
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9 Loppusanat

Arvon lukija, diplomityoni paakysymykseksi moniemikeiden jalkeen muodostui se
mité kiinteistoihin, rakennuksiin, rakennelmiinkanteisiin muinaisjaannoksiin liittyvia
vastuita ja omistuksia Museovirastolle jai vuodehteessa 2013-2014 tehdyn hallin-
nansiirron jalkeen ja sen jatkoksi pohtia, mitataaksia ndiden vastuiden ja omistusten
ratkaisemiseksi olisi |0ydettavissa. Aihetta tuigani torma&sin muinaismuistolain ja
sen eri tulkintojen syvaan kuoppaan. Olen kiit@hnkaikille niille henkildille, jotka
avarsivat maailmankuvaani ja auttoivat kaivamaampkaani syvemmaksi kaikilla niil-
|a tiedoilla ja ongelmilla, jotka muinaismuistoldinkinnallisuudesta seuraa.

Diplomityoni tarkoitus ei kuitenkaan ole pohtia maismuistolain tulkinnallisuutta
vaan keskittya siihen mita kaikkea muinaismuistolEd§ (ja asetuksella museovirastos-
ta 18 3 momentin) tulkinnan perusteella on Musexsion ja Museoviraston edeltgjien
toimesta rakennettu ja restauroitu seka silhenmé# kautta muodostunutta rakennus-
ten, rakennelmien ja kiinteiden muinaisjddnnostarkkoa olisi nykyaikana ajateltava
omistusten ja vastuiden nakokulmasta.

Museoviraston rakennus ja restaurointitoiminnanttéeon ollut historiallisesti hyvin
laaja ulottuen linnojen ja linnoitusten restaur@ista kanavien rakentamiseen, suurien
suojakatoksien pystytyksesta aina pienimuotoisesriden kohdeopastuksen ja saavu-
tettavuuden parantamiseen. Suuri osa toiminnastapahtunut muualla kuin Museovi-
raston tai Suomen valtion hallinnassa olevilla teist6illd, ja selva vastuiden jako tule-
vaisuuden osalta on taman diplomityon selvitysterugteella jaanyt tekeméatta. Nain
ollen olen diplomityoni johtopaatoksissa tulkinnetta siltd osin, kuin ei voida suoraan
osoittaa, ettd Museovirasto olisi siirtanyt rakettanmiensa kohteiden vastuita toiselle
osapuolelle, on néaiden kohteiden vastuut yha talkat kuuluvan Museovirastolle ja
Suomen valtiolle kunnes suoritetaan toimenpitestlaj vastuut joko lakkaavat tai ne
siirretdan toisen osapuolen vastuulle.

DiplomityOni sivumaara ei riita vastaamaan kattavias yksityiskohtaisesti kaikkiin eri
kohteisiin ja kohteisiin liittyvien ominaisuuksierariaatioon. Olen keskittynyt nyt dip-
lomitydssani esille nostamieni kohteiden osaltartaan esiin tarkemmat ratkaisuvaih-
toehdot seka esille nostettujen tapausten avutlaméan yleisemmat ohjeistuksen joiden
avulla tyota kohteiden selvittamisen osalta pyatstin jatkamaan.



72

LAHTEET:
Oikeudelliset lahteet:

Asetus valtion kiinteistdvarallisuuden hallinno$&0/1995
[http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/1995/19950159Viitattu 20.1.2015]

Asetus valtion omistamien rakennusten suojelusté.1985/480
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/kumotut/1$819850480] [Viitattu 3.3.2015]

Asetus valtion talousarviosta 11.12.1992/1243
[http:/mwww.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1992/19921 34 [Viitattu 27.2.2015]

Keisarillisen Majesteetin Armollinen Asetus muirakaisten muistomerkkien rauhoit-
tamisesta ja suojelemisesta, annettu 2.4.1883

Kirkkolaki 26.11.1993/1054
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1993/199344] [Viitattu 1.3.2015]

Korkein oikeus, 2010, Diaarinumero S2008/981, Asiahingonkorvaus — Kiinteiston-
omistajan korvausvastuu

Laki Museovirastosta 282/2004 23.4.2004
[http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040282Viitattu 20.1.2015]

Laki oikeudesta luovuttaa valtion maaomaisuuttali@atuottavia oikeuksia
31.8.1978/687
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/kumotut/18719780687] [Viitattu 27.2.2015]

Laki oikeudesta luovuttaa valtion kiinteistovarsllutta 25.11.2002/973
[https://www.finlex.fi/fi/llaki/ajantasa/2002/2002@9] [Viitattu 27.2.2015]

Laki ortodoksisesta kirkosta 10.11.2006/985
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2006/200688] [Viitattu 20.1.2015]

Laki rakennusperinndn suojelemisesta 4.6.2010/498
[https://www.finlex.fi/fi/llaki/ajantasa/2010/201008] [Viitattu 25.2.2015]

Laki valtion talousarviosta 13.5.1988/423
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1988/198803] [Viitattu 27.2.2015]

Maankaytto ja rakennuslaki 5.2.1999/132
[https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/199902] [Viitattu 27.2.2015]

Muinaismuistolaki 17.6.1963/295
[https://www.finlex.fi/fi/llaki/ajantasa/1963/196303] [Viitattu 24.2.2015]

Valtioneuvoston asetus Museovirastosta 407/2008.2004
[http://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2004/20040407Viitattu 20.1.2015]



73

Valtioneuvoston asetus valtion kiinteistovaralliden hankinnasta, hallinnasta ja hoi-
tamisesta 11.12.2002/1070
[https://www.finlex.fi/fi/llaki/ajantasa/2002/200210] [Viitattu 24.2.2015]

Kirja ja asiakirjaléhteet:

Caveén, Olli. 2008. MUISTIO Paltaniemen Keisariritalakennusteknisesta kunnosta ja
tarvittavista toimenpiteistd rakennuksen sailymssekuojakatoksen alla. Paivatty
29.8.2008

Enso-Gutzeit Oy, llomantsin kunta ja Jarvi-Suomeasrenkulkupiiri. Sopimus M6hkén
museokanavan kunnossapidosta ja hoidosta. 26.13.199

Fort Slavan kunnostusty6t Suunnittelupdytékirja2291

Fort Slavan linnoitusta koskeva urakkasopimus Muisaston ja Pajarengas KY:n va-
lilla. 8.5.2006

Helsingin kaupunki. Erdiden yleisten alueiden rikissa olevien alueiden jarjestelysta
annetun lain (taydentamislaki, 82/77) 38:ssa taekini selvittelytoimitus. toimitus n:o
78500. 1980

Hytonen, Tomi; Valtion toimitilojen hankinta ja aka —tyoryhmé. 2014. Valtion
vuokrajarjestelman uudistaminen. Valtionvarainntemgn julkaisuja 29/2014. Juvenes
Print — Yliopistopaino Oy. ISBN 978-952-251-627P0F) Saatavilla:
[http://vm.fi/documents/10623/1106966/Valtion-vuajarjestelman-
uudistaminen/da8dcl6a-6cab-43b4-a845-2b38ec354Fd@ittu 18.1.2015]

Kauppakirja ja sopimus rakennusten kaytosta jadstalRiutukan uittolaitteiston osalta
Museoviraston ja Sallan yhteismetsan valilla. Alghtettu 31.7.1991

Kauppakirja ja sopimus rakennusten kaytosta jadstaRiutukan uittolaitteiston osalta
Museoviraston ja Sallan Paliskunnan valilla. Alkgkitettu 31.7.1991

Kauppakirja ja sopimus rakennusten kaytosta jadstadkohteesta Honkavaaran mylly
Allekirjoitettu 31.8.1990 Museoviraston ja maanotajian edustajan toimesta.

Kaytto- ja hoitosopimus (luonnos) Saarikosken kasga. Paivatty 8.5.2003)
Liikennevirasto. Poytakirja: Palaveri Mohkén Ruukimnnossapidosta. 12.5.2010

Laaninhallitus  Kirkollisasian toimituskunta. AihelLinnanmaen pakkolunastus.
25.1.1905.

Maanmittauslaitoksen tdydennyskehotus. 4.11.2013

Maa- ja Metsatalousministerion kirje. Asia: Asianhavuoren tilan hallinnan siirto
Opetusministeridlle. 26.1.1984

Maaranen, Paivi. 2010. Muinaisjaannosten hoidomitmallinen rakenne ja tehtavat
muistio. Paivatty 23.8.2010



74

Mikkonen-Hirvonen, Satu. selvitys muinaisjddnnosteraisemanhoidosta. Paivatty
12.2.2015

Museoviraston kulttuurihistoriallisesti merkittaviinteistdvarallisuuden omistamista
ja hallinnoimisen jarjestamista selvittava tyoryhrvtuseoviraston kiinteistot ja raken-
nukset: Tydryhman esitys kiinteistovarallisuudetiiliaan uudelleenjarjestamisesta.
2013. ISBN 978-952-263-206-7 (PDF) Saatavilla:
[http:/mww.minedu.fi/fexport/sites/default/ OPM/Balsut/2013/liitteet/tr3.pdf?lang=fi]

Museoviraston, Porvoon kaupungin ja Maanmittauskaien valinen sahkoépostikeskus-
telut. Aiheet: Runebergin tontti, LainhuutoasiakijIML/120382/71/2013). 26.6-
28.11.2013

Museoviraston ja Karttulan kunnan Sourun ruukkisthukoskeva kaytt6- ja hoitosopi-
mus 19.1.2006

Museoviraston ja Kotkan kaupungin valinen sopimashos Varissaaren Fort Elisa-
bethin linnoituksen kaytdsta ja hoidosta. Luonnawity 20.8.2011

Museoviraston ja Juankosken kaupungin Pikonnienibaumia koskeva Kaytto- ja
hoitosopimus. 19.12.2005

Museoviraston ja Sonkajarven kunnan Jyrkkakoskekkialuetta koskeva kaytto- ja
hoitosopimus. 13.8.2001

Museoviraston Runebergin kodin kiinteisttéa koskiemahuutohakemus. 26.6.2013

Museoviraston tilausasiakirja Saarikosken kanavaalksiin. Vastaus Siltanylundin
tarjoukseen 12.12.2006

Museoviraston vastauskirje Paltaniemen kylayhdiBYsn kirjeeseen liityen Paltanie-
men Keisaritallin korjauksiin 17.3.2009

Mohkon ruukin restauroinnin hankepdytéakirja 14.949

Niukkanen, Marianne. 2009. Historiallisen ajan ta#t muinaisjddnnokset tunnistami-
nen ja suojelu. Museoviraston rakennushistoriaosagppaita ja ohjeita 3. ISSN 1795-
9225 Saatavilla:

[http://mvww.nba.fi/fi/File/685/rho-historiallisenian-kii.pdf]

Nummikoski, Velipekka; Koponen, llkka. 2010. Ehdetualtion kiinteistdstrategiaksi
Valtion kiinteistostrategian paivittamista ohjaavgiryhman muistio. Valtiovarainmi-
nisterion julkaisuja 22/2010. ISBN 978-952-251-(& 2°DF)

Oikeaksi todistettu kopio Runebergin kodin kaupgakta. Asia: Kauppakirja jolla Ru-
nebergin perilliset ovat myyneet Runebergin kodiftiglle. 9.9.1880. Kauppakirjan
kopio oikeaksi todistettu 31.3.1934.

Opetusministerion kirje. Asia: Linnavuoren tilarillmnan siirto Museovirastolle.
28.3.1985.



75

Opetusministerion kirje No 9374/34/73. 8.4.1974iaA¥Koulumé&ki nimisen tilan siir-
taminen museoviraston hallintaan

Porvoon kaupungin asiakirja Museovirastolle. Aibainhuutoasia, tontti 638-3-39-4.
27.1.2014

Porvoon kaupunki. Porvoon kaupungin vastaus Musastan lainhuutohakemuksen
suostumuspyyntoon 14.1.2014

Porvoon raastuvanoikeuden ja maistraatin arkisgia:A_ainhuutopdytékirjat vuodelta
1881.

Poutiainen, Hannu: Linnanraunioiden kunnostus ka@boginen kaivaus 6.5.1991
[http://kulttuuriymparisto.nba.fi/netsovellus/reta@siportaali/raportti/read/asp/hae_liite.a
spx?id=118483&ttyyppi=pdf&kunta_id=491] [viitattul2l.2015]

Paatos nro 639 Aihe: Mellunkylassa sijaitsevandituksen pakkolunastus valtion
omistukseen. 29.3.1933

Rakennushallituksen kirje. Aihe: Runebergin kodintkiston omistus ja hallinta.
15.5.1987

Ranta, Raimo. 1971. Piispa Henrikin saarnahuonégohsinkkeista ja muistokappelin
maa-alueen omistuksesta. Turun historiallinen &k&XV. Turun historiallinen yhdis-
tys. Turun Historiallinen Arkisto- sarjan julkaisu.

Realia Management Oy, Arviointi ja Konsultointi. Bkoviraston hallinnoimien kiin-
teistdjen arviointi YHTEENVETORAPORTTI. 28.1.2013

Saarikosken kanavan rakentamisen hankesopimus Msston ja Merenkulkulaitok-
sen valilla. Allekirjoitettu 16.4.1998

Sahlberg, Marja. 2004. Museovirasto Restauroi. Mussaston rakennushistorian osas-
ton raportteja 12. Forssan Kirjapaino Oy. ISBN ®85-106-5

Seppéla, Mika. 1996. Kiinteadn muinaisjgdnnoksesgnakninen. Ymparistojuridiikka
2-3 /1996

Taalintehtaan masuunin suojarakennusta koskev&asagimus Museoviraston ja Ve-
gamark OY:n valilla, Syyskuu 2004

Toimitus nro 5830. Toimituksen aihe: Turun linnahiblueiden maankaytto ja satama-
radan rakentaminen. 28.9.1877

Toimitus nro 11930. Toimituksen aihe: Tilalle 858741-0 suoritettu pakkolunastus,
Muinaistieteellisen toimikunnan hakemuksesta. 249.905.

Toimitus nro 19563. Toimituksen aihe: Halkomindalka rn: 2. 19.12.1949



76

Toimitus nro 793038. Toimituksen aihe: Maanhankaitamukaan muodostettujen
tilojen ja alueiden lohkomisesta Koitsanlahden kiuaankartanon tilalla RN:o 20 11.
Maarekisteriin merkitty 24.1.1955.

Tormi, Erkki. Museoviraston Rakennushistoriaosastaatesanat Sallan uittolaitteiden
kunnostuksesta Lapin tyovoimapiirille. Paivatty. 8991

Valtioneuvoston periaatepaatos valtion kiinteistiisigiasta 21.12.2010
[http:/mww.vm. filvm/fi/04_julkaisut_ja_asiakirja®@B_muut_asiakirjat/20101221Valtio
32051/VNp_Kkiinteistoestrategia_21 12 2010.pdf] {atiu 20.1.2015]

Valtion Kulttuuurihistoriallisesti arvokkaan kiinttvarallisuuden omistuksen ja hal-
linnoin jarjestamista selvittéava tyéryhma 16.1.2012
[http://www.hare.vn.fi/upload/Asiakirjat/17510/1815 Vakuki_tyoryhmaraportti.pdf]
[Viitattu 3.3.2015]

Valtionvarainministerio, Valtion toimitilastrategi6.11.2005
[http://vm.fi/documents/10623/307565/Valtion+toiitastrategia+2005/72¢c26239-
d9c2-4bf8-aal3-2b55f28c4afl] [Viitattu 22.2.2015]

Museoviraston ja Kotkan kaupungin vélinen sopimoshos Kukourin saaren Fort Sla-
va linnoituksen kayttsta ja hoidosta. Kuonnos p#ywar.9.2007

Internet lahteet:

Kotiseutuliitto. llomantsi-seura.
[http:/mww.kotiseutuliitto.fi/jasenet/jasenyhtetdomantsi-seura] [Viitattu 26.2.2015]

Kotkan Kaupunki. Varissaaren esite vuodelta 2013
[http:/mwww.visitkotka.fi/instancedata/prime_produgilkaisu/kotka/embeds/visitkotka
wwwstructure/18926 Varissaari_esiteteksti 2013.pdf]

Museovirasto mikd on muinaisjaannos
[http://mww.nba.fi/fi/kulttuuriymparisto/arkeologen_perinto/mika_on_muinaisjaannos
]- [Viitattu 17.2.2015]

Museovirasto organisaatio ja tehtavat
[http://mwww.nba.fi/fi/ajankohtaista/organisaatiejifattu 11.3.2015]

Museovirasto restauroi
[http://museovirastorestauroi.nba.fi/] [Viittaukdatkistettu 12.3.2015]

Keskustelut:

Hard, Mikko. Keskustelu Saarikosken kanavien kajéihin liittyen 17.2.2015
Naakka, Eija. Keskustelu Kotkan alueen restauroamikeista 25.2.2015
Rautiainen, Marianne. Keskustelu Méhkon ruukinaestinnista 19.2.2015

Sinisalo, Jarkko. Keskustelu "luovutuslakien” tulkbista. 28.1.2015



77

Sahkopostikeskustelu Tapio Sinkkilan kanssa. AReitukan kamppaalueen saunan
korjaus. Paivamaara 16-17.5.2014

Sahkopostikeskustelu Teppo Korhosen kanssa. AibpinLrestauroidut kohteet. Pai-
vamaara 31.10-3.11.2013

Rekisterilahteet:
Kulttuuriympariston rekisteriportaali

Julkinen:
[http://kulttuuriymparisto.nba.fi/netsovellus/retasiportaali/portti/default.aspx]

Sisaltaa rekisterit:
Muinaisjaanndsrekisteri:
Muinaisjaanndsten hoitorekisteri:

Brahenlinna, perustiedot. [Viitattu 22.1.2015]

Liikkalan linnake, perustiedot [Viitattu 22.1.2015]

Paijalan linnavuoren hoitotiedot vuodelta 2007 {aftiu 19.2.2015]
Junkarsborg hoitotiedot vuodelta 2006 [Viitattu212015]
Astuvansalmi hoitotiedot vuodelta 2009 [Viitattu.22015]
Liikkalan Vallit hoitotiedot vuodelta 2011 [Viitait19.2.2015]

Muinaisjaanndsten hankerekisteri:
Liikkalan linnake, [Viitattu 22.1.2015]

Rakennusperintorekisteri

Viranomais:
[https://www.museoverkko.fi/netsovellus/rekistenifaali/portti/default.aspx]

Sisaltaa julkisen rekisterin lisaksi seuraavatgit:

Asianhallinta:

Grabbacka Borberget, muinaisjaanndsten hoito janésitus, ilmoitus maanomistajalle
kohteella suoritettavissa hoitotoimenpiteista péiywa0.5.2008 [Viitattu 22.2.2015]

Valtakunnallisesti merkittéavat rakennetut kulttupmpéaristot RKY
Juankoski [Viitattu 24.2.2015]

Mohkon Ruukki [Viitattu 23.2.2015]

Turun Linna [Viitattu 23.2.2015]

Rakennettu kulttuuriymparisté 1993
Siséatilainventointi

Maanmittauslaitos: Kiinteistotietopalvelut
Tarkistettu kiinteistorekisteriote ja lainhuutotstlis kohteille:

286-422-878-2 [viitattu 26.1.2015
491-537-3-120, 491-537-3-121 ja 491-537-3-148 it 22.1.2015
91-432-4-2 [viitattu 10.1.2015]



78

853-514-3-2 [viitattu 10.1.2015]
853-447-1-1 [viitattu 8.1.2015]
580-410-20-14 [viitattu 8.1.2015]
638-455-1-1 [viitattu 8.1.2015]
91-419-1-41 [viitattu 10.1.2015]
768-432-2-22 [viitattu 12.1.2015]
271-461-878-1 [viitattu 12.1.2015]
140-404-23-18 [viitattu 2.2.2015]
297-485-8-40 [viitattu 4.2.2015]
762-418-3-3, 762-402-3-43 ja 762-402-22-29 [viitdit2.2015]
322-492-1-622 [viitattu 10.2.2015]
174-401-14-284 |viitattu 10.2.2015]
146-423-72-94 |viitattu 12.2.2015]
285-422-878-6 [viitattu 12.2.2015]
285-420-3-0 [viitattu 12.2.2015]

KUVAT:

Kuva 1: Museoviraston organisaatiokaavio
Lahde:http://www.nba.fi/fi/ajankohtaista/organisaatintattu 26.2.2015

Kuva 2: Komulankdnkaan mylly vuonna 2006, kuvaajaskbvirasto

Kuva 3: Pyhan Henrikin Saarnahuoneen suojarakemonsaja Marja Ivars / Museovi-
rasto

kuva 4: Paltaniemen keisaritalli ja suojakatos,daja Kaisa Lehtonen / Museovirasto

Kuva 5 Brahenlinnan kiinteistonjako, LAhde Maanauilaiots kiinteistttietopalvelu
viitattu 22.1.2015

Kuva 6: Liikkalan linnakkeen kiinteistonjako, lahddaanmittauslaitos kiinteistotieto-
palvelu viitattu 26.1.2015

Kuva 7: Nellimin uittor&nni vuonna 1994 ennen eiitigin aloittamista, kuvaaja Veijo
Laine / Museovirasto

Kuva 8: Saarikosken kanava, kuvaaja Museovirasto

Kuva 9: Sourun aanitorni, kuvaaja Museovirasto

Kuva 10: Jyrkkakosken ruukkialue, kuvaaja Musemtoa

Kuva 11: Taalintehtaan tyotaso ja katosrakentepajestussilta, kuvaaja Museovirasto
Kuva 12: Pikonniemen hiiliuunit, kuvaaja Museovimas

Kuva 13: M6hkon ruukin vanha masuuni ja uusi suafa& kuva Marianne Rautiainen /
Museovirasto

Kuva 14: Fort Slava vuonna 1987, kuvaaja Veijo ediMuseovirasto



79

Kuva 15: Fort Slava vuonna 2003, kuvaaja HannuagallMuseovirasto
Kuva 16: Fort Elisabethin restaurointity6t, kuva8gile Tirila / Museovirasto

Kuva 17: Junkarsborgin kavelysilta rakennustoiddkeen vuonna 2006, kuvaaja Paivi
Maaranen / Museovirasto

Kuva 18: Grabbackan linnanrauniot vuonna 2005, &jav&aisa Lehtonen / Museovi-
rasto



LIITE 1:

Suunnittelu:
Kukouri

Aarea

Ala-Ponku

Lapin suunnittelu
Metsakampat
Muonio, Yl&-Lappi
Nellim,uittolaitt.
Riutukka,kdmpét
Pajarak./inv.
Uittolaitteet
Turvegammit, U-joki

Rakennukset:
Helsinki
Seurasaari,mv
Rapola

Rasmus
Koitsanlahti
Lyytikkala
Kainuu,vesimyllyt
Kainuu,tuulimyllyt
Kainuu,metséhall
Sissola

Selkosen mylly
Inarin Lappi
Inari,Yla-Lappi
Kirkkotuvat
Kotaselka
Laanila

Lapin Kultala
Livalojoen kultalat
Oskarin alue
Raja-Jooseppi
Ratsutie
Savottakdmpéat
Savottapiha
Savukoski
Suvanto

Utsjoki

Véalimaa
Yla-Lappi

Linna,linnoitus:
Suomenlinna
Raasepori

Loviisan li
Svartholmainfra; EAKR
Kuusiston linna
Hameen linna

Hamina
Kaakkois-Suomi
Kyminlinna

Karnakoski
Lappeenranta,linn
Lappeenranta, linnoituksen lansivallit
Ruotsula

Taavetti

Linna, Linnoitus
Olavinlinna, sadekatos
Kajaani

Kajaanin linnan rantamuuri
Jarama

Salpa/Kainuu
Salpa/llomantsi
Salpa/Kaakk-S
Salpa/P-Karjala
Purasjoki
Saks.linn,Lappi

Teollisuusrak.:
Leineperi
Reposaari

Mohko
Ammékoski
Stromfors
Kuivataipale
Nellim, uittolaitt
Riutukka, uittolaitt.
Hogfors
Jyrkkékoski
Haapakoski
Saarikoski, sulkukanava
Salahmi

Koillis-savon harkkohyttipolku

Loytojoen tervatehdas
Sourun ruukki
Juantehtaan hiiliuunit

Kirkko:
Pomarkku
Isokyrd
Hattula
Karkku
Petgjavesi
Palkéne
Hattuvaara
Kemi
Kolari
Pielpajarvi
Sodankyla

Poroerotus:
Ertiqvarri
Saarivaara
Sallivaara
Sammalselka

Puutavara:
Eno,puutav.
Roi,erik.puutav.

Kaupunkiarkeologiaa:

Tornion arkeogiset tutkimukset
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Utti

Kaakk-.Suomen linn.

Kotkan linnoitukset (Fort Elisabeth ja Fort
Katariina)

Olavinlinna
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LIITE 2:

Case Esimerkki: Fort Slava

Lahtétiedot:

Kohde sijaitsee kiinteistolla 285-422-878-6, jakayhteinen maa-alue, jonka osakas-
luettelossa on 58 kiinteistoa. Pystymme Museowragh Kotkan kaupungin kohteelle
laatimasta sopimusluonnoksesta paattelemaan, etkéik kaupunki omistaa kiinteistén
tai kiinteistoja, jotka ovat kyseisen kohteen osatek

Muinaisjaannokset omistaa lahtbkohtaisesti maanayais

Museovirasto ei muinaismuistolain 108 nojalla tes®imaanomistajan lupaa toimenpi-
teisiin muinaisjaannoksell®iplomityon aikana tehdyn arkistotutkimuksen vabsm
epaselvaa onko maanomistajilta pyydetty lupaa lesist® suoritettavia toimenpiteita
varten. Lain puolesta se ei ole ollut valttamatoaa myos epaselvaa vaikka lupia olisi
ennen restaurointia kysytty niin onko luvassa leisitkohteen hoitovastuun kysymystéa
Seuraavassa kuvaparissa on havainnollistettu rafiteklla on tehty.

Tilanne ennen restaurointia vuonna 1988

Kuva 14: Fort Slava vuonna 1987, kuvaaja Veijo Laie / Museovirasto
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Tilanne restauroinnin jalkeen

Kuva 15: Fort Slava vuonna 2003, kuvaaja Hannu Vdds / Museovirasto

Omistuksen ja kohteen maarittelyn voi yksinkertaisgllaan tiivistaa kahteen kysy-
mykseen.

1. Onko restauroinnissa syntynyt uusi osa muirénmjasta vai ei
2. Onko restauroinnissa syntyneen uuden osan ganigatokohtaisesti maanomistaja
vai kohteen rakennuttaja/restauroija.

Saadaan 4 vaihtoehtoa.

1. Restauroinnissa syntynyt uusi osa on kiinteamansjaannosta ja sen omistaa maan-
omistaja

2. Restauroinnissa syntynyt uusi osa on kiinteaiamjadnnosta ja sen omistaa koh-
teen rakennuttanut/restauroinut taho

3. Restauroinnissa syntynyt uusi osa ei ole kigtg#uinaisjadnnosta ja sen omistaa
maanomistaja

4. Restauroinnissa syntynyt uusi osa ei ole kiteé@uinaisjgdnnosta ja sen omistaa
kohteen rakennuttanut/restauroinut taho

Pohdintaa vaihtoehdoittain:

1. Tassa vaihtoehdossa, kuten myds vaihtoehdossas2 ongelma, ettéa se on ristirii-

dassa kiintedn muinaisjadnnoksen maaritelman nagnai kanssa. Samalla tormataan
vaarennysongelmaan, koska miten tarkkaan ikinanre@ankaan vanhojen mallien

pohjalta niin aina se mita syntyy, on kuitenkindalkaansa sidottu tuotos ja néin ollen
rakennuttajalle, jos kohdetta kokonaisuutena tidigtin muinaisjgannokseksi, annettai-
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siin mahdollisuus muokata historiaramme nykyaja3sasena ongelmana on, etta jos
kohde tulkitaan maanomistajan omaisuudeksi, nikemauttajalle annettaisiin Mui-
naismuistolain pohjalta oikeus rakennuttaa toidelp@a kysymatta sellaista, jonka vas-
tuut jaisivat kuitenkin maanomistajalle. Esimerkiksrt Slavan tilanteessa puukatoksen
kunnossapitovastuu néin ollen siirtyisi maanomatajlupaa kysymatta.

2. Tassa vaihtoehdossa on tdsmalleen sama muéragigsen maaritelmaan liittyva
ongelma kuin kohdassa 1 mutta muinaisjaannokseemothn osan vastuut olisivat
rakennuttajalla, jolloin ei muodostuisi kohteen tuaden kannalta samankaltaisia on-
gelmia kuin kohdassa 1.

3. Tassa vaihtoehdossa ei syntyisi ristiriitaa raismuistolain méaaritelmien kanssa,
mutta annettaisiin yha rakennuttajalle valta raliantoisen maille lupia kyselemaétta
sellaista, jonka vastuut kuitenkin jaisivat maanstajalle.

4. Tassa vaihtoehdossa ei ole ongelmaa muinaissraiisieika rakennuttamisen ja vas-
tuiden muodostumisen kautta.

Kirjoittajan nakemyksena on, ettéd vaihtoehto 4sgosakennuttamisen kautta muodos-
tunut osa tulkitaan muuksi kuin kiintedksi muina#éinokseksi ja siihen liittyvat vas-
tuut jaavat rakennuttajalle on ainoa jarkeva vahto. Nain ollen siis kun kiintealla
muinaisjaannoksella rakennutetaan tai restaurojdatain sellaista, jota siin& ei tdiden
aloittamishetkella viel& ollut niin tdma uusi osaatava kiinteddn muinaisjaannokseen
sidoksissa olevaa uutta rakennetta tai rakennastaintedd muinaisjadnnosta. Vastuut
naiden uusien rakenteiden ja rakennusten kunnaksstpi ja hoidosta on ensisijaisesti
silla taholla, joka kohteen on rakennuttanut ja saakit, jos muuta ei ole sovittu.

Toinen nakdkulma:

Voidaan ajatella niinkin, etta uusi restauroinnautta syntynyt rakenne on vanhan ra-
kenteen jatkoa eli sinéllaédn osa kiinteaa muinargjésta. Mutta se ei kuitenkaan ole
muinaismuistolain tarkoittamaan muinaista ja lanohoittamaan osaa vaan nykyhetke-
na luotu lisays tai korjaus.

Nain ollen kiinteddn muinaisjadnnékseen kuuluisimaismuistolain mukainen rauhoi-
tettu vanha osa ja uusi myohemmin luotu osa. N&vali kuitenkin kokonaisuus ja kai-
kissa tulevissa toimenpiteissa ensisijaisen tagkehsi valttdd mahdolliset lisdvahingot
muinaismuistolain rauhoittamalle vanhalle osalle.

Talla lahestymistavalla paéstaisiin pohdintavaihtmessa vaihtoon 2 eli restauroinnin
kautta syntynytta osaa voitaisiin tulkita muina@sjaokseksi (ei kuitenkaan muinais-
muistolain mukaisesti rauhoitetuksi muinaisjaaneéks). Tulkintatapa ei sindnsa muu-
ta rakennuttajan / restauroijan vastuita kohtepsiemmalla aikavalilla, jollei naita
vastuita ole selkeésti osoitettu toiselle taholle.



