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Tiivistelma

Tyoni kasittelee kesyttdmisen eleitd, jotka liittyvat posthumanistiseen ja kasvatukselliseen keskus-
teluun toiseudesta sekd merkitysten muodostumiseen kielellisessa vuorovaikutuksessa. Opinnayt-
teessani olen kehittanyt Jacques Derridan ajatteluun nojautuen teoreettisen kehyksen, jonka avul-
la olen tunnistanut yhteiskunnallisia, kulttuurisia ja kasvatuksellisia kesyttamisen eleita ja kielen
kantamia hiljaisia merkityksia. Tydssani kysyn, miten tunnistaa kesyttamisen eleita? Miten tunnis-
taa kielen sisaltamia hiljaisia merkityksia? Milla tavoin kaleidoskooppimainen kieli voi tuottaa tilaa
monidanisyydelle?

Feministisesta ja kriittisesta ndakdkulmasta lahtien esitan, miten kesyttamisen eleet ovat toiseutta
yllapitavaa toimintaa, joka tuottaa dikotomisia kategorioita kielelliseen jarjestelmaan. Lynda Bir-
ken ajattelua seuraten kyseenalaistan tieteellisen objektiivisuuden ja tutkijan nakymattémyyden
ihanteita. Ty6ssani haluan keskustella siitd, miten toiseuttavan toiminnan takana on aina kielta
kayttava aktiivinen ja tiedostava toimija. Yhdyn posthumanistiseen keskusteluun nimetessani ke-
syttamisen eleita yllapitavan toimijan muista olioista ja ymparistostaan kategorisesti erilliseksi
pyrkivaksi ihmiseksi, mutta esitan etta kieli ei itsessdan ole tallaista toimintaa yllapitava jarjestel-
ma.

Tutkimusasetelmani rakentui oman, lajienvalisen kokemukseni pohjalta. Kasitteellistaminen ja
leikkiminen sanoilla ovat keskeisia metodeja tutkielmassani. Tyossani kaytan toisaalta teorioihin
pohjautuvaa ja kasitteelistamiseen pyrkivaa tieteellista tekstia seka toisaalta poeettista, runojen,
huomioiden ja muistiinpanojen muodossa kirjoitettua tekstia. Tieteellisen tekstin rinnalla olevat
tarinat kehittyvat tutkielman edetessa omakohtaisten muistiinpanojeni kautta kohti poeettisem-
paa ja abstraktimpaa muotoa.

Keskeista tyossani on tuoda esille kasvattajuuttani ohjaavien arvojen poliittisuus, minka yhdistan
Mira Kallio-Tavinin huomioon suomalaisessa kasvatuksellisessa ja yhteiskunnallisessa keskustelus-
sa vallitsevasta samuuden illuusiosta. Tyoni esittelemat kielen hiljaiset merkitykset tuottavat mo-
niaanista, vaihtoehtoista ja herkkyyteen kykenevaa kaleidoskooppimaista kielenkaytt6a, joka toi-
seuttamisen ja kategorioimisen sijaan haluaa tunnistaa, paljastaa ja kyseenalaistaa vaientamisen
kaltaisia kesyttamisen eleita.

Avainsanat posthumanismi, kieli, kasvatus, feminismi, kesyttiminen, hiljaisuus, Derrida, ka-
leidoskooppi
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This master's thesis approaches the acts of taming in relation to the posthumanistic and educational dis-
courses about otherness, and concerns the formation of meanings in linguistic interaction. In my thesis |
have developed, in relation to Jacques Derrida's thinking, a theoretical framework that enables a recogni-
tion of the societal, cultural and educational gestures of taming as well as the silent meanings carried by
language. Hence, my research questions are, how to recognize the gestures of taming and the silent mean-
ings that language contains? How could a kaleidoscope-like use of language produce polyphony?

From a feministic and critical point of view, | propose that the acts of taming maintain otherness by creat-
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manistic conversation by recognizing the producer of the acts of taming as a human, who aims to be cate-
gorically separated from other beings and from the surrounding environment. Therefore, | propose that
language in itself is not the system creating nor maintaining these actions.

The research is based on my own personal experiences of interspecies interaction. Conceptualization and
wordplay are two key methods in the thesis.

The work is an interplay between texts grounded on theory and conceptualization, as well as on poetical
texts that are titled as stories. Traveling side by side with the theoretical texts, the stories move from auto-
biographical remarks towards more poetical and abstract forms.

In my work, | find it essential to bring into question the political values that guide my work as an educator.
With this, | relate to Mira Kallio-Tavin's notion about the illusion of sameness that prevails in the Finnish
societal and educational conversation. This work aims to demonstrate how the silent meanings of lan-
guage are able to produce a polyphonic, alternative and fragile use of language. Instead of othering and
categorizing, this kaleidoscope-like use of language wants to recognize, reveal and question the silencing
acts of taming.
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mtro

Heindkuussa 2018 tapaan Lapinlahdenldhteelli Markku Aulangon, suo-
malaisen sirkustutkijan. Olemme molemmat ndhneet juuri entisestd eldin-
tenkesyttdja Kalle Nymanista kertovan dokumentin. Esittelen tutkielmani
aihetta Markulle ja mainitessani kesyttdmisen hdnen ilmeensd vendhtaa
hieman. Hdn sanoo minulle: "Niin, tuo kesyttiminen sananahan on vihin sellainen,
josta kaikki ei sirkuspiireissé oikein valitd, siind on viahan sellainen savy. Mieluummin
kaytetddn sellaista termid kuin kouluttaminen tai jokin muu vastaava” (Aulanko,
henkilokohtainen tiedonanto 27.7.2018.)

“Koskettelin, nimesin ja kannoin tavaroita. Ymmdrsin mihin rajoittavaa, kokemukset koyhdyt-
tdvdd kieltd tarvitaan: pitdmddn nuppi jérjissddn. Jos ihminen syystd tai toisesta on hulluuden
partaalla, tekee pirun hyvid huomata, etti péytd on poytd ja sen nimikin on poytd. Jokainen

esine hohkasi kylmyyttd, mind tdrisin, ja sekin paransi oloa.

Puhuessani osoittelin tyhjid paikkoja, esineiden jittdmid vaaleita ldiskid tapetissa.” (Sinervo

2004, 174.)
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Johdanto

r I lutkielmani on lahtenyt liikkeelle yhdesta sanasta, kesyttdmisestd, sekd jonkinasteises-
ta pakkomielteesta sen tutkimiseen. Kesyttdiminen on kisite, joka on ihmetyttanyt,
vaivannut ja kiehtonut minua kohta jo kahden vuoden ajan.

Téssd tydssd puhun kesyttdmisen eleistd, jotka tuon esille kyseenalaistamalla ja kontekstoi-
malla kielellisten, dikotomioilla toiseutta ylldpitévien kategorioiden kéyttoa. Kesyttimisen
eleet liittyvit posthumanistiseen ja kasvatukselliseen keskusteluun toiseudesta ja merki-
tysten muodostumiseen kielellisessd vuorovaikutuksessa. Feministisestd ja kriittisesta
ndkokulmasta ldhtien esitdn, ettd kesyttdmisen eleet ovat toiseutta ylldpitavad toimintaa,
joka tuottaa dikotomisia kategorioita kielelliseen jarjestelmaan. Tuon tutkielmassani esille
teoreettisin ja poeettisin keinoin, miten minulle kieli itsessddn ei ole lajienvilista hierar-
kiaa, kielellistd subjektiutta tai dualistista maailmankuvaa yllapitava jarjestelma. Tyollani
haluan keskustella siitd, miten toiseuttavan toiminnan takana on aina kieltd kayttava ak-
tiivinen ja tiedostava toimija; itsensd ja kielensé kyseenalaistamiseen kykeneva ihminen.

Tutkielmani on alusta asti rakentunut yksinkertaistavan ja provosoivan kysymyksen ym-
parille: mitd kesyttiminen on? Se on kysymys, jonka kautta olen tdtd tyotd tehdessdni
opetellut tunnistamaan ja purkamaan kesyttdmisen eleitd. Keskeistd on kuitenkin lopulta
kysya:

Miten tunnistaa kesyttimisen eleiti? Miten tunnistaa kielen hiljaisia merkityk-
sia? Milld tavoin kaleidoskooppimainen kieli voi tuottaa tilaa moniddnisyydelle?

11



Tausta

Aloittaessani timdn tutkielman olin pdittanyt ottaa kissan, ja elokuun lopulla niita tulikin
kotiini kaksi, Viili ja Siru. Seuraavan kahden vuoden aikana tutkimusasetelmani raken-
tui oman, lajienvalisen kokemukseni pohjalta. Tyoni liittyy posthumanistisen keskustelun
tavoitteeseen etsid “vaihtoehtoisia, ei-essentialistisia ja ei-hierarkkisia tapoja ymmartaa
erilaisten olioiden ominaisuuksia ja keskindisid suhteita” (Lummaa & Rojola 2015, 14).
Kasitteellistdn tdméan kesyttdmisen eleilld ja hiljaisilla merkityksilld. Pohjaan asetelmani
Jacques Derridan kahteen klassista kielitiedetta problematisoivaan tekstiin: "Différance”
(1972) sekd "La Structure, le signe et le jeu dans le discours des sciences humaines” (1967).

Suhteessa posthumanistiseen keskusteluun, rajaan tyoni tavoitteeseen uudelleen maari-
telld ihmisté ei-vastakohtaisessa suhteessa ei-inhimilliseen (Lummaa & Rojola, 2015, 14).
Ensimmadisessi ja toisessa luvussa kasittelen ja kontekstoin dikotomioille rakentuvia vas-
tapareja. Derridan Lanimal que donc je suis ja Giorgio Agambenin (2004) The Open. Man
and Animal teosten kautta hahmotan eldimen ja ihmisen vilisen rajan historiaa.’ Yhdistdn
kasitteleméni kategoriat laajempaan kysymykseen toiseuttamisesta sekd Mira Kallio-
Tavinin (2011; 2015) kasvatusta ja kasvatuksellista keskustelua kommentoivien tekstien
kautta.

Hanna Johanssonin (2015) mukaan posthumanistiset teoriat kasittelevit aikamme kes-
keisid kysymyksid, minkd vuoksi ne ovat olleet laajasti nakyvilld nykytaiteen kentélld.?
Kuvataidekasvatuksessa posthumanistisia kysymyksid kasittellddn esimerkiksi Anniina
Suomisen (2016) toimittamassa teoksessa Taidekasvatus ympdristéhuolen aikana - avauk-
sia, suuntia, mahdollisuuksia. Kasvatukselliset keskustelut ja posthumanististen teoriat yh-
distyvit myos Pauliina Raution (2013; 2017) tutkimuksessa. Kuvataidekasvatuksen mais-
terin valinnaisopinnoissani posthumanistiset kysymyksenasettelut korostuivat usealla
kurssilla.* Lapi tutkielman hahmotankin omaa identiteettiini kuvataidekasvattajana seki
(alati ontuvana) kanssaelédjana.

1 Kdytin kdsitteitd eldin ja ihminen posthumanistisessa keskustelussa suosittujen ei-inhimillisen ja inhimillis-
en sijaan, silld keskityn nimenomaan ndiden kisitteiden tuottamiin merkityksiin.

2 Kuvataideakatemia jdrjesti vuonna 2017 Posthumanism in Contemporary Art -aiheisen kurssin, jonka pe-
rusteella professorit Hanna Johannson ja Caspar Stracke kuratoivat Animal and the Logic of Others -ryhmdndyttelyn.
(Exhibition Laboratory 2018.) Koneen sdiitio jdrjesti kesdlld 2018 posthumanismia kdsittelevin keskustelutilaisuuden
tieteellisen tutkimuksen ja taiteellisen praktiikan konteksteissa. Keskustelussa olivat ldsnd tutkija Karoliina Lummaa
Jja taiteilija Kalle Hamm, sekd Terike Haapoja. (Koneen Sddtio 2018). Kiasma vuoden 2019 ole hyvd -teemavuosi sekd
kokoelmandyttely kiisittelevdt Ihmisen ja ympdriston suhdetta. Teemoja, kuten hyvdin eldmdn kriteerit, empatia ja soli-
daarisuus, kdsitellddn myds lajienvilisyyden kautta. (Kiasma 2018.)

3 Kevddlli 2016, Terike Haapojan ja Saara Hannulan Aalto-yliopistossa pitdmdit kurssit, sekd kevddlld 2017
Henrika Yliriskun kurssi Art Education and Environment.
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Omassa arkipdivdssdni kanssaolemisen ja lajienvilisen yhteyden lisdksi tutustuin myos
vallankdyton, vapaudenrajoittamisen, epéreilujen ratkaisujen, huonon omatunnon, riitta-
méittomyyden ja rakkauden vilisiin ristiriitoihin. Kolmannessa luvussa aiheeni kdantyikin
minua itsedni vastaan ja kyseenalaistan oman posthumanistisen asetelmani eettisyyden.

Metodi ja rakenne

Miten kuvailla metodia, jossa itse toiminta, lukeminen, kokeminen, ajatteleminen ja kir-
joittaminen, médrittdad lopputulosta ja on oman itsensd metodi? Seuraan Virginia Woolfin
(1977) teoksessaan A Room of Ones Own kirjoittamia sanoja:

“One can only show how one came to hold whatever opinion one does hold. One
can only give ones audience the chance of drawing their own conclusions as they
observe the limitations, prejudices, the idiosyncracies of the speaker. Fiction here
is likely to contain more truth than fact” (em. 6.)

Tassd tutkielmassa rakenne, sisélto ja metodi toimivat rinnakkain ja toisiaan tukien. Olen
jakanut tekstin neljddn lukuun: Kesy, Eksy, Kyse ja Syke, joista kolme ensimmaistd olen
edelleen jakanut alalukuihin.* Jokaisen alaluvun jdlkeen seuraa tarinoiksi nimetyt tekstit,
jotka olen kirjoittanut muistiinpanojeni pohjalta tutkielmaprojektin aikana toukokuus-
ta 2016 ldhtien. Tieteellisen tekstin rinnalla olevat tarinat kehittyvit tutkielman edetes-
sd muistiinpanomaisista huomioista esseemuodon ja vauva.fi-keskustelupalstan kom-
menttien kautta kohti poeettisempaa ja abstraktimpaa ilmaisua. Tarinat kulkevat osana
tutkimuksellista tekstida havainnollistaen 16ytamiéni kesyttdmisen eleitd.

TyOssdni kéytdn toisaalta tutkimuksellista, teorioihin pohjautuvaa ja kisitteellistimiseen
pyrkivaa tieteellista tekstid, sekd toisaalta poeettista, runojen, huomioiden tai muistiinpa-
nojen muodossa kirjoitettua tekstid. Ne toimivat rinnakkain osoittaen ndin kielen mah-
dollisuudet hajottaa yllapidettyja rakennelmia ja luoda moninaisuutta. Niissa teksteisséd
henkilokohtaisuus toimii héiriona kesyttamisen eleisiin, ja kieli on villi kyvyssddn siséllyt-
tad itseensa ristiriitaisia ja hallitsemattomia hiljaisia merkityksia.

4 Lukujen nimet sisdltdvdt sanaleikin, joka toistuu myds otsikossa sekd yhdessd tyon sisdltdmistd tarinoista.
Kielipeli on myds kommentti tutkielman sisdiseen rakenteeseen ja tutkimusasetelmaan.
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Lnsimmdainen tarina

2.2.2017

-Kissojen huomionkipeys, mitd enemmdn ne kesyyntyvit, sitd enemmdn ne tarvitsevat minua. Tunnen
klaustrofobiaa ja onnea. Klaustrofobiaa kaikesta téstd vastuusta. Onnea siitd, ettd en ole yksin.

~lljettdid kissat ruokapoyddlld. Siru on oppinut pyytdmddn, etti nostan sen vaatekaapin pddlle, Yritin
opettaa sen hyppadmdcdn olkapddlleni ja sitd kautta kaapille.

—Miten kissa laitetaan laihdutuskuurille? Luin eilen kissojen liikalihavuudesta, niiden mahakuopan pitdisi
ndkyd sivusta katsottuna. Viililld se ndkyy toisin pdin, maha roikkuu. Viili ei pddse hyppddamddin kaapin
paille.

-Siru on alkanut nukkua pienessd korissa. Jenna on pddstinyt kissat kolmena yond heiddn huoneeseensa,
koska kissat naukuvat isin oven takana ja yrittivit pakottaa Jennan huoneen ovea auki.

-Leikin eilen kissojen kanssa puolisen tuntia. Eteisen lattia on tdynnd kynsien jilked ja muistan Aktian
tyypit neuvottelupdyddn ddressd.

-Olen pitdnyt ikkunaa auki, eivitkd ne yritd hypdtd siitd, eivdt ymmdrrd mitd toisella puolella on.

-Kissat eivit saa mennd poyddlle, ne nukkuvat ulkona huoneestani, enkd anna niille huomiota. Niiden
karvoja on joka puolella ja ne vaativat asioita.

-Opetan niille niiden nimed ja sanon ALAS, tai EL En halua kisked niitd tai kouluttaa, mutta heti kun
tulee ongelmia, ajattelen ettei yhteisasumisesta tule mitddn. Niiden vessat haisevat ja ne ovat yéllikin
hereilld ja pitavit ddntd. Ne ovat hdirioksi ja villeji kanssaeldjid, niilld on oma todellisuutensa minun
todellisuuteni rinnalla. Kuka sanoo, ettd mind mddrddn ja miksi?

—Miksi minun ALAS olisi merkittavampi kuin kissojen vaativa mawunta? Miksi ihmiskieli voittaa?



1. Kesy

nsimmdisessd luvussa perehdyn kesyttdmiseen kisitteeseen, sekd sii-

hen liittyviin kesyn, villin ja toiseuden teemoihin. Téssa luvussa kesyt-
tamisen eleiden hahmottaminen tapahtuu sen dikotomisen asetelman
kautta, jossa kesy maarittyy villin ja luonnonvaraisen vastakohdaksi. Tuon
esille, miten ymmarryksemme luonnosta on sen tuottamaa, miten teem-
me tutkimusta ja kirjoitamme eldimista. Teen timdn sanojen etymologian
avaamisella ja osoittamalla feministisen ja kriittisen nakokulman kautta
laajemman yhteiskunnallista ja kulttuurista toiseutta tuottavan vaikutuk-
sen.

Tassd luvussa villeyden ja kesyyden dynamiikassa rakentuu vieraan kate-
goria: toiseuden ja epdinhimillisyyden alue, jonka kautta oikeutetaan toi-
seuttaminen, alistaminen ja ddrimmillddn toisen ihmisarvon kieltiminen.
Kesyttdminen muodostuu toiseutta rakentavaksi toiminnaksi, joka liittyy
my0s kasvatukselliseen keskusteluun.
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1.1. Kesyttaminen

Nykysuomen etymologinen sanakirja jéljittda kesy-sanan karjalan kesi tai kesu sanoihin.
Kesy madritellddn villin ja luonnonvaraisen vastakohdaksi, ja sukukielistd 16ytyvista jal-
jistd huolimatta sen alkuperd on himdrdn peitossa. Sanalla on mahdollisesti ikivanhoja
indoeurooppalaisia juuria kreikan "hyva, kelpo’ -sanojen kautta, mutta luultavammin se
on harvinaisuutensa vuoksi nuorempi sana.(Hékkinen 2004, 409-410). Suomen kielen pe-
russanakirjassa ("kesy”, 1992) kesyttaminen on kesyksi tekemista tai hillitsemistd, taltut-
tamista ja lannistamista, kun taas esimerkkilauseet kuvaavat kesyttamistd hurjan (ihmis)
luonnon kesyttamiseksi tai kosken, ydinvoiman kesyttamiseksi, kahlehtimiseksi ja valjas-
tamiseksi.

Sanakirjamadritelmédn mukaan kesyttiminen on siis jonkin haltuunottoa, jopa jonkun tai
jonkin alistamista, nujertamista tai kukistamista. Sitd kuvaillaan ensisijaisesti toiminnak-
si, jossa kdytetddn valtaa. Kesyys puolestaan on ihmisen nakokulmasta madriteltya eldi-
men kaytostd, silld kesy eldin madrittyy sen kautta, miten tottunut eldin on ihmiskasitte-
lyyn tai kanssaeloon ihmisten kanssa. Edelleen kesyys on ihmisen tuottamaa vaikutusta
ympéristoon, koska eldimien jalostaminen kohti kesympié yksil6itd vaikuttaa kokonaisiin
eldinlajeihin. (Birke 2014, 40; 41.)

Kesyttdmisestd kdytetddn myos sanaa domestikaatio, joka tarkoittaa ensisijaisesti eldimen
koti- tai kéyttoeldimeksi totuttamista. Sana viittaa vuorovaikutukseen, jossa eldin totute-
taan ihmisen ja eldiimen viliseen hyotysuhteeseen. Arkipéivdisessd kontekstissa kesytta-
minen liittyy lemmikkien ja talouseldimien pitdmiseen, sekd koe-eldimiin. Esimerkiksi
ihmisen ja lemmikkihamsterin vilisen suhteen muodostamiseksi, ihmiskosketusta luon-
nostaan vierastava jyrsija on ensin totutettava ihmiskdden kosketukseen. Néin totuttami-
sen kautta voidaan estdd ruokkivan kdden pureminen. Kéteen tottumisen kautta luodaan
vastavuoroinen suhde ihmisen ja hamsterin vélille. Sama ihmisldht6inen asetelma toistuu
koe-eldinten kisittelyssd. Koe-eldimend kaytettdvit rotat ovat ensimmadiseksi totutettava
ihmiskasittelyyn laboratoriotyén mahdollistamiseksi. (Birke 2014, 44.)

Toisaalta kesyttimiseen sisdltyy ajatus suhteen muodostamisesta ihmisen ja eldimen vilil-
le pehmentdmisen, hillitsemisen ja sosiaalistumisen kautta. Pauliina Rautio (2017) kirjoit-
taa lajienvilisestd yhteiselaimastd kyseenalaistaen asetelman, jossa lajienvalisyyttd tarkas-
tellaan ainoastaan eldimen totuttamisen (habituation) nakokulmasta. Eldimen ihmiseen
totuminen kuvaa dynamiikkaa, jossa toisen osapuolen asema on alisteinen dominoivan
osapuolen toiminnalle. Tottumisen ndkokulmasta huomio kiinnittyy normalisaatioon,
sopeutumiseen ja erojen hdivyttimiseen toisessa. Artikkelissaan Rautio tuo esille lajie-
nvilisen suhteen kompleksisuuden ja vastavuoroisuuden: kesyttdminen vaikuttaa myos
ihmiseen. (em. 3—4.)
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Saamenkielinen sana faamo tarkoittaa kesyttimistd ja taltuttamista, sekd opettamista
(Harmaasusi 2016). Kun kesyn ja kesyttamisen kasitteet yhdistetddn kasvatukselliseen
keskusteluun, saavat ne uusia sévyjd. Tassd kontekstissa kesyttiminen voi negatiivisim-
millaan maéarittya pyrkimykseksi kouluttaa, valistaa tai parantaa jotain, minkd ndkee
omasta ndkokulmasta kestdmittomaénd, vajaana tai haltuun otettavana. Toisaalta kasvatus
ja koulutus sisaltdvat aina pyrkimyksen vaikuttaa toisen eldmédn ja ajatuksiin, silld nii-
den tavoite on sosiaalisoida ja totuttaa yksil6a yhteiskuntaan sopivaksi. Mira Kallio-Tavin
(2011) tunnistaa taten pedagogiseen suhteeseen aina liittyvén vallankayttod. Sen tavoite on
muutoksen tuottaminen oppimisen kautta, jolloin timd muutos on yksilolle vékivaltai-
nen. Kasvatukseen yhdistettdessd kesyttamisestd tulee laajempaa ja monisuuntaisempaa
toimintaa, joka sisdltdd vdistimattd eettisen kysymyksen vastavuoroisuudesta, vallasta ja
vastuusta. (em. 26; 149.)

Toisaalta kesyttiminen on myds teko, jonka ihminen suuntaa itseenséd. Niinpa kesyttami-
nen hahmottuu téssd tydssda myds ihmisen itsensa kesyytend muiden edessd itsehillinnan
tai itsehallinnan kautta. Kesyttdminen liittyy siis kesyksi muuttamisen toimintaan sekd
kysymykseen vallankéytosta. Tassd tutkielmassa yhdistd tdmén toiminnan kielellisiin ka-
tegorioihin. Ndiden monien nakokulmien seassa dikotomisena vastaparina kesyydelle on
villeys.
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Tarina kesystdi

12.7.2018

Viili on metsdstdnyt neljdn pdivin sisddn viisi hiirtd, vaikka on valjaissa. Ensimmdisen hiiren [6in kahdesti
kivelld kuoliaaksi, koska paniikissa revin hiiren Viilin suusta pois ja tietenkin se kitui, joten 16in kivelld
kahdesti, kunnes liike lakkasi ja hiiri oli kuollut. Itkin, tunsin tdrkedksi, ettd hiiri jotenkin haudataan, joten
kddrin sen biojdtepussiin ja hautasin pussin takapihan kukkapenkkiin, mutta hautaaminen oli vaikeaa,
koska maa on niin tdynnd puiden juuria, joten vihredd biojitepussia jdi nikyville.

Ensimmdinen sade ja se nikyisi kokonaan. Kauanko biojitepussilla kestdd hautautua? Mitd hiiren ruumis
tekee maan alla, muovipussissa? Laitan “haudalle” kaksi kukkaa muistoksi ja tunnen itseni idiootiksi.
Annan kissan tappaa loput hiiret, vaikka sisille kantautuva vikindg tuntuu pahalta. Viili ei syo metsdsti-
middn hiirid, joten heittelen kuolleita hiiridi joka pdivi ldhimetsikkoon.

Viili karkaa ovista, ikkunoista ja parvekkeelta. Se menee puuhun, katolle, naapureiden asuntoon, par-
vekkeen vilikaton alle ja hyppdid kerrostalon ikkunasta. Sirosti astelee kerrostalon viidennen kerroksen
koristereunalla, allaan kymmenien metrien pudotus allaan. Se nukkuu jalkopddssdni, tulee pois naapurin
pihalta pyydettiessi ja jittid tiputtamatta vesilasin poydiltd alas, kun huudahdan ei. Kumpi se on kesy
vai villi? Sanani ja kdsitykseni luonnosta on rajoitettu.



r.2. Vilh

Villeyteen liittyy monta sdvyd ja attribuuttia: se on arvaamatonta, uhkaavaa ja hallitsema-
tonta. Toisaalta se on lumoavaa ja jannittavaa. Jotain, jonka ldhestyminen vaatii rohkeut-
ta. Suomen kielen perussanakirjassa ("kesy”, 1992) kesyton méarittyy villiksi, vauhkoksi,
rajuksi, raisuksi, kesyttomaksi varsaksi ja villipedoksi, kesyttoméksi taiteilijaluonteeksi ja
koskemattomaksi, karuksi luonnoksi.

Lynda Birken (2014) mukaan etologiassa, eli eldinten kdytoksen tutkimuksessa, villeys
ndhdién eldimelle ominaisimpana ja alkuperdisimpéna kaytoksend. Routledgen Critcal
Animal Studies julkaisussa villi-kesy-villiintynyt -kolmijako toimii ldhtokohtana usealle
monitieteelliselle artikkelille. Kyseisessé julkaisussa Lynda Birken artikkeli kyseenalaistaa
perinteisen tieteellisen tutkimusasetelman, jossa luonnon tai eldimen villeys esitetdén al-
kuperdisend ja lajille ominaisena kaytoksend, josta puuttuu ihmisen vaikutus. Etologiassa
villin eldimen kéyttdytyminen on biologille lahtokohta, josta kesytetty eldin on versio.
Niin eldimen kaytos on aina suhteessa kesyyden ja villeyden viliseen muutokseen. (em.

40-41.)

Ihmislédhtéinen dikotominen jako kesyyden ja villeyden vélilld toistuu kategorisessa ja-
ossa kulttuurin ja luonnon vililld. Erdmaaromantiikan, eli villin ja kesyttdméton luon-
non ihailun pioneeri, Henry David Thoreau sijoittaa haikealla kaipauksella ihmisyyden
jalot ihanteet villeyteen ja luontoon, rappeutuvasta ihmiskulttuurista erilleen. 1800-lu-
vun luontopuhetta edustavan Thoreaun Kdvelemisen taito julistaa: ” Elamé on luonnon
mukaista. Eniten eldd villein. Mitd ihminen ei ole vield kukistanut, sen lasndolo virkistda
hanta” (Thoreau 1997, 41).> Hin kuuluttaa valtameren, aavikon ja erdmaan perdén, ja ha-
nen kaipauksensa kohdistuu my6s siihen villiyteen ja vapauteen meissa, jota kulttuuri ja
sivistys ei ole vield vanginnut (em. 43).

Porin taidemuseon vuoden 1998, eldimen ja ihmisen yhtdloon liittyvéan, Animal, anima,
animus -nayttely oli ensimmadinen ja tdhanastisesti suurin eldimen ja ihmisen suhdetta
kasitteleva nayttely Suomessa (Johansson 2015). Nayttelyn katalogin johdannon mukaan
eldimen ja luonnon villeys on jotain, joka reunustaa historiaa ja tietoisuutta. Se méaritte-
lee taten ihmisyyttd, ihmisen identiteettid, tarpeita sekd pelkoja. “Untamed, uncivilized,
undomesticated, and therefore, uncorrupted by human influence, animals provide the
means for humans to discover their own intuitive powers.” (Seppdld & Weintraub 1998,
9-11.)

5 H.D. Thoreaun Kdivelemisen taito -teos loytyi Mustarindan kirjastosa kevddlld 2017. Samaan aikaan lukem-
ani Kathleen R. Wallacen ja Karla Armbrusterin (2001) artikkeli muodosti Thoreaun tekstin kanssa parin. Ndiden
kahden tekstin rinnakkaisluku muodosti minulle luontokirjoituksen historiallisuuden sekd kriittisen nékékulman vélisen
dialogin. Myéhemminkddn en kyennyt vaihtamaan nditd lihteitd ja luopumaan juuri ndiden teksien asetelmasta.
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Henry Thoreaun ja Animal, anima, animus -ndyttelyn teksteissd esille tuleva dikotomi-
sen jaottelun traditio luonnon ja kulttuurin, ihmisen ja eldgimen, villin ja kesyn vililld luo
haikealla ihailullaan vaivihkaisen toiseuttavia ja holhoavia sdvyjd villeyteen ja luontoon.
Kasvatuksessa samankaltainen villeyden kategoria on ldsnd vuonna 1762 ilmestyneessa
Jean-Jacques Rousseaun Emile ou de [¢ducation teoksessa, jota Tyson E. Lewis ja Richard
Kahn (2010, 6) lainaavat teoksensa Education out of Bounds: Reimagining Cultural Studies
for a Posthuman Age alussa. Rousseaun teos edustaa luonnollisen kasvatuksen ndkokul-
maa, jossa edelld esiteltyjen tekstien tavoin rappeuttavan sivistyksen ja kulttuurin ulko-
puolelta 16ytyy alkuperdinen, villi ja hurja luonto: hyveiden ja totuuden maailma. He
kritisoivat Rousseaun edustamaa asetelmaa, jossa kasvatuksen tavoite on palauttaa yksilo
luonnon edustamien totuuden ja hyveellisyyden pariin (em. 6).

Lynda Birke (2014) problematisoi etologiassa esiintyvin tutkimustradition kautta asetel-
maa, jossa ihmistutkija on neutraali tiedonkeradja, joka kykenee objektiivisesti havain-
noimaan villeyttd ymparillddn sen sijaan, ettd tuottaa sitd omien kategorioidensa kautta.
Hin kirjoittaa, ettd ymmarryksemme luonnosta on sen tuottamaa, miten teemme tutki-
musta ja kirjoitamme eldimistd. (em. 40: 41.) Tieteellisen tutkimuksen luomien kategori-
oiden vilinen arvojérjestys tukee osaltaan asetelmaa, jossa ihminen on ainoa objektiivi-
sen tarkkailijan rooliin kykenevd, todesta otettavaa, kvantitatiivista tietoa tuottava olento
(em. 49).° Samankaltaista kritiikkid esittavét Tere Vadén (2016) ja Henrika Ylirisku (2016)
Taidekasvatus ympdristohuolen aikakautena -teoksessa. Tallaisen tiedon tuottaminen yl-
lapitad toiseuttavaa villeyden ja luonnon kategoriaa, joka toimii inhimillisen kulttuurin
korostajana.

6 Kesyyden ja villiyden kdsitteet ovat vidnndssd laboratorioeldinten tapauksessa. Laboratorioissa tutkittavat
eldimet on usein kasvatettu ja jalostettu tutkimustarkoitukseen ja villi luonto on rajattu tiukasti laboratorion ulkopu-
olelle. Laboratorioeldimet eivdt ole eldvid villejd tai kesyjd eldimid, vaan neutraaleja alustoja onnistuneelle tai epdon-
nistuneelle tieteentekemiselle. (Birke 2014, 41.) “What animals do in labs is nothing like what they do in the wild—so
what are you actually learning when you do these experiments? You learn how animal behave in labs.” (Temple Gran-
din 2005, 17.)
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Tarina villeydesta

2.4.2017

Olen tidlld Mustarindassa, keltaisessa talossa, joka on hankien ja metsin ympiroimd. Yritin ajatuksillani
jaljittad villeyttd. Matkalla keittioon térmddn toiseen ihmiseen, seisomme pirtissd rairuohon molemmin
puolin ja keskustelemme. Keittiostd kuuluu dijien porinaa. Tieddn lapsuudesta, etti heidin vaatteissaan
tuoksuu bensan, hien ja metsdn yhdistelmd. Lusikat kilisevit kahvikuppien reunoihin.

Metscn edessd olo on sama kuin uudessa kaupungissa, jossa metrokartta on vield tuntemattomien merk-
kien sokkelo. Tiannekin on rakentunut ihmisten merkeistdi verkosto. Metsdssd kulkee yksi polku umpihan-
gessa, puihin on maalattu punaiset, siniset ja vihredt pisteet, joiden mukaan suunnistaa. Joka ilta suunnis-
tan nikdétornille, josta nden kauas kuin lintu. IThmisen polut kulkevat merkittyind, mutta lumikengilld ja
suksilla pddsen minne vain. Eldinten jdttdmid jilkid seuraamalla eksyn kahdesti ja uppoan reittini myéten
lumeen. Mutta talon takana on suojeltu alue, joka on rajattu valkoisilla merkeilld puihin. Laki suojelee
niitd alueita, jonne ihmisid ei tarvita, ja nykydcdn luonto tarvitsee apua vain ihmisen poissa pitimiseen.

3.4.2017

On pyryttinyt koko pdivin ja ikkunasta nikyvi maisema peittyy valkean peitteen alle. Makaan huoneeni
sangylli kuin riekko kiepissd. Tunnen itseni suojattomaksi tuolla ulkona, jos jilkeni peittyvit lumisateen
alle tai kun ilta pimenee. Jos on kylmd, menen sisdlle, talvella nukun kahden peiton ja yhden makuupussin
alla.

Vieressdni on radio, josta kuuluu Ylen Luontohetki. Aiheena on ilmastonmuutos. Ihmiset soittavat huolis-
saan ja luettelevat sidpdivikirjojensa merkintoji. Niiden mukaan keskildmpdtilan nousu on huomattava,
eikd kukaan voi olla skeptinen omien puumerkintojen edessd. Tuttu kdsiala toteaa kesikuusta -73 lihtien
lumen vihentyneen, lintujen paluulennon aikaistuneen ja ldmpdasteiden piirtdmdn kaaren muuttuneen.
Jotkut linnuista eivit endd pysihdy eteldssd, vaan jatkavat suoraan Lappiin. Kaikilla on kyky vilittdid, kun
asian voi omin silmin todeta.
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4.4.2017

Istumme keittiossi valkoisen poyddn ddrelld, on aamu. Kuuntelen keskustelua. Yksi sanoo tdtd ympdrdi-
vad metsdd turvallisimmaksi paikaksi, jonka tietdd. Toinen hdtkihtid sanoja, jotka vihdttelevit hinen
metsdd kohtaan tuntemaansa pelkoa. Ensimmdiselld on vydssd kiinni kainuulaispuukko ja hdn hengittid
ja eldd kuten metsdssd kuuluu. Jos timd metsi on hdanen puolellaan, niin miten se suhtautuu siihen, joka
pelkdd?

Loyddn kirjahyllystd W.D Thoreaun, joka toteaa villeyden ihmisen mddrittelemdksi inhimillisyyden ja si-
vistyksen poissaoloksi. Pelko ei ole todellisuudessa kiinni, mutta halkoo merkittyji polkuja umpihankeen.
Villiys on sielld hallitsematon ja pelonsekainen aavistus siitd, mikd ei ole itselle tuttua.

Muistelen, miten tinddn kivelin saunan jilkeen alasti korkealla hangella, ja se kantoi painoni. Kuu ja
aurinko paistoivat lumen pinnalle ja iholleni yhtd aikaa. Halusin kiljua riemusta, mutta en tehnyt sitd. En
halunnut himmentdd ketddn ja pysyin hiljaa. Oma villeyteni tuntui yksityiseltd ja pelkdsin sen jakamista,
tunsin sen pakenevan toisia ihmisid. Muiden katseiden alla olen kesytetty.

Huusin tddlld metsdssd, karjaisin kerran. Sdikihdin ddntini ja nolostuin ennen kuin kaiku ehti vastata.
Laitoin saman tien nappikuulokkeet korvilleni, en kyennyt kuuntelemaan karjaisuni kajahtaessa pari ker-
taa ympdroivilli vaaroilla. Silti edes ldhelld laulanut lintu ei sdikéhtinyt eikd tauonnut kevitlaulussaan.

10.4.2017

Samalla, kun olen tidlld ja unohdan muun maailman olemassaolon, jossain muualla tapahtuu jatkuvas-
ti. Avaan netin. Luen otsikoita siitd, miten Suomeen on vaikea saada mahtumaan lisdd ihmisid. 10 000
on saanut viliaikaisen turvapaikan, 12 0oo odottaa pakkokddnnytystdi Irakiin tai Afganistaniin. Katson
uutisia Kabulissa, jonne palautuslentokone lentdd, sielld nékyy rdjahdys, pollydvidi hiekkaa ja pakenevia
ihmisid. Ystdvini on ldhettinyt viestin, jossa kehottaa ihmisid tind iltana Helsinki-Vantaan lentokentdlle
osoittamaan mieltddn.

Niin kaukaa katsottuna, en tiedd ketd uskoa en erota kuka on villi, poliitikot, turvapaikanhakijat, mie-
lenosoittajat vai mind, kun suljen selaimen. Tadlld on lunta vield ainakin metri, naavaa puissa, taivaalla
aurinko ja kuu yhtd aikaa, loputtomasti tyhjdd tilaa. Suunnistan hiljaa ndkoalatornille. Vapaa umpihanki
on koskematon, seuraan polulla tuttuja punaisia, sinisid ja vihreitd merkkejd, talon takana on valkoisten
merkkien sinetéimd alue. Lain turvin suojeltu ummistaa silmdnsd.



1.3. Toinen

Kesyttdminen liittyy késitteend kesyn ja villin kategorioihin, jotka kyseenalaistamattomi-
na luovat toiseuttavaa tietoa. Kesyyden ja villeyden ristiaallokossa kesyttaminen muodos-
tuu toiseutta rakentavaksi toiminnaksi, joka liittyy myos kasvatukselliseen keskusteluun.
Feministinen ja kriittinen ndkokulma luontopuheeseen ja villeyden kategoriaan osoittaa,
miten ihmisen luontoon muodostamat alistussuhteet ja kategoriat kertovat ihmisen ta-
vasta hahmottaa maailmaa kaiken kaikkiaan. Tdssd tutkielmassa tima kasitteellistetdan
kesyttamisen eleiksi.

Suomen kielen perussanakirjassa luonto maarittyy yksiselitteisesti maaperéksi seka vesi- ja
ilmakehéksi kasveineen ja eldimineen, jotka ovat varsin vahén tai ei ollenkaan ihmisen
muokkaamia. Luonto madrittyy ihmisestd erilliseksi todellisuudeksi. Kuitenkin vasta sa-
nakirjan laajempi luonto-sanan havainnollistaminen tuo esille kielellisen toiseuttamisen
mekanismin. Sanakirjassa sanonta “maksaa luonnossa” havainnollistuu seuraavan laisesti:
“c. ark.-- Vaatii vuokralaistytoltadn vuokranmaksua l:nossa. vaatii vuokrarahan sijasta su-
kupuolista kanssakdymistd.” ("luonto’, 1992.)” Kielellisten kasitteiden yllapitdima ja sana-
kirjoihin asti dokumentoitu toiseuttava asetelma toistuu kielirajojen yli. Englanniksi The
New Penguin Thesauruksessa kesyyteen liittyvaa alistuvuutta kuvaillaan sanoilla “gentle,
docile, tractable, submissive, subdued, meek, obedient, compliant, amenable, biddable”
Niita havainnollistetaan lauseella ”she’s a tame little soul” ("tame”, 2000) ®

Kathleen R. Wallace & Karla Armbrusterin (2001, 213) artikkelin "Novels of Toni Morrison:
"Wild Wilderness Where There Was None™ mukaan villeyden késitteen ollessa kielellinen
ja kulttuurisesti luotu kategoria maérittdd se myos ihmisyyttd. He argumentoivat Toni
Morrisonin teosten kautta, miten ympéristopuheessa kéytetyt kategoriat ja rakenteet vah-
vistavat ideologisia rajoja inhimillisen ja “vdhemman-kuin-ihmisen” vilille. Villeyden ja
kesyyden dynamiikassa rakentuu vieraan kategoria: toiseuden ja epdinhimillisyyden alue,
jonka kautta oikeutetaan toiseuttaminen, alistaminen ja ddrimmillddn toisen ihmisarvon
kieltdiminen. Artikkeli problematisoi ajatuksen siitd, miten Thoreaun jalkia kulkeva ame-
rikkalainen ymparistokeskustelu sijoittaa villeyden kulttuurin ja ihmisyyden ulkopuolelle
sijaitsevaksi todellisuudeksi toiseuttaen sen. (em. 214-215.)

Wallace ja Armbruster (2001, 213-215) esittdvit, miten kolonialismin ja rotusorron histo-
ria perustuu mekanismiin, jossa vierauden, villeyden ja epdinhimillistimisen metaforat
oikeuttavat valtavdestélle muiden, ulkopuolisten ihmisryhmien alistamisen ja ihmisoi-
keuksien riistdmisen.

7 Sama esimerkkilause 1oytyy edelleen myds vuoden 2017 sihkoisestd kielitoimiston sanakirjasta (Kielitoimis-
ton sanakirja, 2017).
8 Kursiivit kirjoittajan lisddmid.
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Salla Tuomivaara (2017) tuo saman ajatuksen esille Art Education and Environment -kurs-
silla pitamadlladan luennolla: dikotominen ajattelu mahdollistaa toiseuden hierarkialle
rakennetun alistamisen ja hallinnan, joka tulee oikeutetuksi sukupuolen, ihonvérin tai
ihmisyyden vahempiarvoisuuden vuoksi.® Kasvatuksen kontekstissa Lewis ja Kahn (2010)
kritisoivat Rousseaun niakemystd pedagogiikasta, jossa yhdestd ndkokulmasta tehdyt ka-
tegoriat rakentuvat luonnon ja kulttuurin viliselle vastakkainasettelulle. Rousseaun kasva-
tuksellisessa ajattelussa esiintyvien kategorioiden tullessa haastetuksi, ulos rajautuu vieras
ja ulkopuolinen toinen, joka on kesytettava kolonialistisen voiman tai pedagogisten inter-
ventioiden kautta. (em. 6.)

Mira Kallio-Tavin (2015) kirjoittaa yhteiskunnallisen epétasa-arvon, koyhyyden, ableis-
min ja rasismin olevan Suomessa ja muissa pohjoismaissa piilotettuja ongelmia, joiden
vakivaltaista syrjimisen mekaniikkaa on haastava tuoda kasvatuksellisessa kontekstissa
esille. Yhteiskunnan tasa-arvoisuuden illuusio perustuu etuoikeutettujen ryhmien esitta-
miseen neutraaleina ja universaaleina, jolloin samuuden vaatimus objektifioi ja hiljentda
dominoivan ryhmén ulkopuolelle jaavit. Kallio-Tavinin mukaan tdma aiheutuu osittain
lansimaisen kolonialistisen historian nakyméttomyydestd suomalaisessa yhteiskunnalli-
sessa, historiallisessa ja kasvatuksellisessa keskustelussa. (em. 24-27.)

Kesyttiminen on monisuuntaista, merkityksid tuottavaa toimintaa, jossa asiat eivdt ole
niin yksisuuntaisia, kuin késitteen ensimmainen méaritelma antaa ymmartad. Kdydessani
keskustelua kesyn ja villeyden kisitteiden vililld tutkin kielen jarjestelman kdyttod, joka
mahdollistaa toisen kesyttdmisen dikotomisten kategorioiden kautta. Tédssd tyossa kesyt-
tamisen eleiden kautta tarkastellaan kielellisten merkitysten vaikutusta vuorovaikutussuh-
teeseen, jossa kaikki osapuolet ovat toistensa vaikutuksen alaisia. Terike Haapojan (2013,
26) mukaan eldimen toiseus on radikaalimpaa, kuin mikddn muu kategorinen toiseutta-
minen ja se edustaa syvaa syrjinnan logiikkaa. Seuraavassa luvussa kielellinen jérjestelma
tulee tarkempaan tarkasteluun ja syvenee ihmisen ja eldimen vilisten kategorioiden pur-
kamisen kautta.

9 Lummaa & Rojola (2015, 20) mddritteleviit tdmdn lajismin (speciesism) mekaniikan syrjimisen ja vékivallan
oikeuttavaksi toiminnaksi, jossa: “yksilon arvo sidotaan sen edustamaan lajiin, ja laajemmin kyse on siitd, ettd suosi-
taan oman lajin intressejd muiden lajien intressejd vastaan.” Ks. myds Marjorie Spiegel 1989, The Dreaded Compar-
ison.
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Tarina toisesta
3.4.2017
Laitan hakukoneeseen kysymyksen: miksi kissat tiputtavat esineitdi?
Vierailija 22.08.2015 klo 1:50

“Meidén katti yleensa leikkii kynilld ym pikkuesineilld, touhuista péitellen lattialle tiputtaminen saa esi-
neen “karkaamaan” suurelta metsastéjilta tehden jahdista jannittdvimpaa. Toisinaan tiputtelee kiellettyja

asioita (kukat...) ihan vaan huomionkipeyttadn. Thana kissa se on anyway <3”

Vierailija 22.08.2015 klo 8:25

”Niin kissat ovat kuin naisia. Tekevit kiellettyjd asioita,ja sitten kun jai kiinni ollaan niin anteeksi pyytévid
mirreja.
Ja talldisten kanssa sitten pitdisi eldd... voi taivasvarjele”

Vierailija 22.08.2015 klo 02:44

”Tuo on yksilokysymys. Minun kissani kulkee joka paikassa hyvin varovasti, ja varoo viimeiseen asti
pudottamasta mitadn. Hantéd on kylla koulutettu. Hén tietdd esim ettd mitkd ovat sallittuja ja mitka ovat
kiellettyja paikkoja, eikd hdn mene kiellettyihin paikkoihin. En tied4, onko tuo tavaroiden tiputtamisen
varominen sisdsyntyistd vaiko koulutuksen tulosta. Veikkaukseni on, etté se on sisdsyntyistd. Ehka on vain

olemassa viisaita kissoja ja tyhmia kissoja :DD”
Vierailija 22.08.2015 klo 8:35

“Koulutettu?
Miten?
Olet siis vikipakolla estinyt kissan luontaisen toiminnan. Miksi?

Varmaan olisi sinun parempi olla ilman kissaa tai mitdan eldimia”

Vierailija 22.08.2015 klo 12:14

“Minusta tuo on nimenomaan hieno piirre kissassa, enkd missddn nimessd edes yrittéisi “kouluttaa” tuosta
tavasta pois. Ei kodissani ole mitddn arvokasta pikkuesinetta, jonka tiputus tai mahdollinen rikkoontumi-
nen minua haittaisi. Tavaroiden tiputtelu on hauskaa seurattavaa. Etenkin se kissan ilme tekonsa jélkeen:
“ai mitd? sinne se tippui. got a problem?” :D

Minun kissani siirtad tassuillaan kaikki lelunsa kirjahyllyn alle yhad uudelleen ja uudelleen. Saa varmaan
jotain sairasta nautintoa siitd kun nikee minut, palvelijansa, kurkottavan ja kdnyavan maassa, vaikeista

paikoista hinen lelujaan onkien. Ja sitten taas uusiksi. ;)

One ne vaan mainioita! :)

&2

_ap
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2. KEksy

T'eissé luvussa eksyn syvemmaille ihmisen ja eldimen viliseen kategoriseen
jakoon, seka tdta kautta kielen solmuihin, joka johtaa kielellisen jarjes-
telmdn purkamiseen Jacques Derridan ajattelua seuraten. Kesyttaminen
yhdistyy kielelliseen jérjestelmaén, jonka kdytté mahdollistaa edellisessé lu-
vussa hahmotellun kategorisen erottelun kautta toiseuden rakentamisen ja
syrjimisen mekaniikan yllapidon.

Ihmisyyden mdarittyminen eldimen kautta ja tdmédn asetelman pur-
kaminen on esimerkki kesyttamisen eleistd ja syrjimisen mekaniikan
hahmottamisesta. Jacques Derridan ja Giorgio Agambenin tekstit ovat keskei-
simpid kdyttdmidni teorioita eldimen ja ihmisen vdlisen jaon historiallisuuden
tunnistamisessa.

Tassd luvussa keskeistd on kesyttimisen eleiden tunnistamisen hetki, jon-
ka jalkeen sanojen kantaman hiljaiset merkitykset nousevat esille. Kielen
lainalaisuuksien kyseenalaistuessa kieli voi toimia kuin kaleidoskooppi:
yhdestd nakokulmasta madritetyn kisitteen sijaan esille piirtyy lukuisia eri
merkityksia.
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2.1. Jarjestelma

Seuraavaksi tavoitteena on kielellisen jdrjestelméin sddntdjen tunnistaminen ja kielen me-
tafyysisten lainalaisuuksien hahmottaminen. Kahdessa tekstissadn, "Différance” (1972) ja
"La Structure, le signe et le jeu dans le discours des sciences humaines” (1967) Jacques
Derrida pureutuu kielen ja metafyysiikan rajoihin sekd klassisen kielitieteen asetelmaan.
Derridaa seuraten kyseenalaistuu kielen perustoimintatapa, ja titen kyseenalaistetuksi tu-
lee my®s se ajattelun traditio, jossa luonto ja kulttuuri ovat muodostuneet toisilleen erilli-
siksi ja vastakkaisiksi kategorioiksi.

Derrida kasittelee merkityksid dualististen vastakohtaparien kautta ja hahmottaa ndiden
vililld olevaa erojen jdrjestelmallistéd leikkid pureutumalla sanojen monimerkityksellisiin
ja ratkaisemattomiin ristiriitoihin. Nédiden kategorioiden heiluttamisella on mahdollista
tavoitella kipupistettd, jonka yli mentdessa kielen jérjestelmé kyseenalaistuu, taipuu ja laa-
jenee.

Derridan ajattelussa "kahta keskenddn ristiriitaiselta nayttavad merkitystd on valitsemisen
sijasta ajateltava yhteenkuuluvina” (Nikander, 1997, 51.) Derrida kéyttda avukseen sano-
jen toistoa paljastaakseen tekstin kaksinaisuuden ja sanojen ristiriitaisuuden, jolloin esille
tulee kielen kdtkema toiseuden elementti (em. 51). Kielessd rakentuvat vastakohtaparit,
kuten luonto ja kulttuuri, muodostuvat historiallisessa ja tuotetussa jirjestelméssd. Tédssd
jarjestelmassa, tai ketjussa, sanojen ja kasitteiden merkitykset tuotetaan keskindisissa viit-
taussuhteissa, toisiinsa linkittymisessd sekd ja toisistaan erottautumisessa. Tama keskindi-
nen leikki on se, joka tuottaa sanojen ja kasitteiden merkitykset. (Derrida 1972, 12-13.)

Merkitykset rakentuvat siis viittaamisen ja linkittymisen kautta. Kuitenkin klassisen kie-
litieteen mukaan, kielen kayttdmat merkit viittaavat asiaan, merkitykseen tai referenttiin,
jotka ovat toisaalla ja tavoittamattomissa, ja titen merkit toimivat aina poissaolevan toisen
korvikkeina. Derrida (1972, 9) kyseenalaistaa kielen merkkien ja merkitysten klassisen,
metafyysisen rakenteen, lasndololle rakentuvan ajattelun, jossa merkki saa merkityksensa
viittaamalla johonkin, joka ei ole lasna.

“Le signe représente le présent en son absence. Il en tient lieu. Quand nous ne
pouvons prendre ou montrer la chose, disons le présent, [étant-présent, quand le
présent ne se présente pas, nous signifions, nous passons par le détour du signe.”

(em. 9.)°

10 “Merkki edustaa ldsndolevaa sen poissaollessa ja ottaa sen paikan. Kun emme voi kdisittdd tai osoittaa asiaa,
eli ldsndolevaa, ldsndolevaa olevaa, kun ldsndoleva ei ole ldsnd, me merkitsemme, kuljemme merkin kiertotien kautta.
Me otamme vastaan ja annamme merkkejd, me teemme merkkejd.” Derrida (2003, 253.)
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Lasndolon oletuksen ja tavoittelun kautta, sanoille, merkityksille ja asioille on muodos-
tunut keskusta eli kyseenalaistamaton metafyysinen alkuperd, idea. Keskusta merkitsee
Derridalle (1967, 409) tekoa, jolla kieli rajoittuu, silld taten kielellisille merkityksille on
asettunut jarkkyméton ldhtopiste ja ldsndolon tavoite.

Kesyttaminen yhdistyy taten kielelliseen jarjestelméén, joka lukkiutuessaan metafyysisten
keskustojen ymparille estad rakenteen leikin, jarjestelmén kyseenalaistamisen (le jeu de la
structure). Rakenteen leikki tarkoittaa kielen hahmottamista metafyysisten keskustojen si-
jaan erojen jdrjestelmdksi, merkitysten leikiksi, jossa sanojen kyseenalaistaminen on mah-
dollista. Erojen jérjestelmalla leikittdessa ajatus ldsndolosta, eli metafyysisten merkitysten
absoluuttisuudesta, hairiintyy (em. 409; 411; 426.) Késitteiden jarjestelman kyseenalaista-
minen herattad kuitenkin levottomuutta.

Keskustamattomuuden luomaa epavarmuutta voi paeta turvalliseen leikkiin (le jeu siir),
jonka Derrida yhdistaa metafyysiseen lasnédolon ja alkuperin haikailuun, lisndolon etiik-
kaan (Iéthique de la presence). “--celui qui se limite a la substition de piéces données at
existances, présentes.” (Derrida 1967, 427.)" Turvallinen leikki vallitsee esimerkiksi Lévi-
Straussin etnologisissa tutkimuksissa, joihin huomaamatta hiipii mukaan nostalgiaa ja
haikailua luonnollista ja viatonta ldsndoloa kohtaan (em. 427). Samalla tavoin turvallis-
ta leikkid ja ldsndolon etiikkaa edustaa ensimmadisessd luvussa hahmoteltu Thoreaun ja
Rousseaun ajattelu.

Edelleen kutsuttaessa jotakuta villiksi tai rohkeaksi, tai madriteltdessd eldimen kaytosta
kesyyden kautta ei kdytetd vain sanaa itsessddn, vaan viitataan koko kisitteiden jérjestel-
maan, jolla leikittdessd on tunnistettavissa, miten myos hiljaiset erot tuottavat aktiivisesti
tietoa. Turvallisessa leikissa esimerkiksi luonto-sana yllapitda lasndolon etikkaa: ihmisen
luomaa kategorista erottelua seka toiseuttavaa kidsitystd sukupuolisuudesta.”

Téssa tutkielmassa turvallisesta leikistd luopuminen tarkoittaa esimerkiksi ensimmaisessé
luvussa esitettyd feminististé ja kriittista ndkokulmaa luontopuheeseen ja villeyden kate-
goriaan. Derridan hahmottama lasndolon etiikka liittyy dominoivan tiedon médrittelyval-
taan, joka tapahtuu objektiivisuuden illuusiossa kesyttden muita danid. Tama tukee my0s
edellisessd luvussa esille tuotuja Birken ja Kallio-Tavinin ndkokulmia. Tdssd tutkielmassa
turvallinen leikki kasitteellistyy osaltaan kesyttamisen eleiksi.

11 “Sillid on olemassa myds turvallista leikkid: leikkid, joka rajoittuu korvaamiseen valmiiksiannetuilla ja
olemassaolevilla, ldsndolevilla osilla.” (Derrida 1997, 44.)
12 ks. luku Toinen 5.23
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Tarina jiryestelmdstd

Keittiossd  tuoli  ja poytd lihestyvit toisiaan. Kahvi on vield hetken

vesi jadhtyy kattilassa.

Tadlld tilan kanssani jakavat muurahaiset, harakat ja kissat.

Kaikki olemme vidrdssi paikassa vidrddn aikaan.

Minkdlaisen merkkijirjestelmdn me muodostamme?

Liiskaan muurahaisen, sdikdytin harakan ja sidon kissan kiinni.

Siellid kasvien nimet olivat poissa, vaikka kasvi itse oli silmieni edess.

lammintd,



2.2. Tunnistaminen

Eldimen kategoria seki rakentaa ettd kyseenalaistaa ihmisyyden. Sen purkaminen on esi-
merkki kesyttamisen eleiden ja syrjimisen mekaniikan hahmottamisesta. Suomenkielisessa
posthumanistisessa ja eldineettisessd keskustelussa Jacques Derridan merkitys eldinkysy-
mykselle tulee esille esimerkiksi Jouni Teittisen (2015) "Mika ihmiselle kuuluu” artikke-
lista sekd Matthew Calarcon (2013) suomennetusta tekstista "Derrida — elaimen kiihko”*
Matthew Calarco (2013, 153; 166) nostaa esille, miten Derrida tunnustaa eldinkysymyksen
olevan keskeinen kysymys koko hdnen tuotannossaan.

Vaikka ihmisen kategoria on hauras, sen koettelu vaatii voimankaytt6d. Tarinan mukaan
antiikin Kreikassa Platon argumentoi ihmisen erottuvan eldimesté kaksijalkaisuutensa ja
karvattomuutensa vuoksi, johon Diogenes vastasi osoittamalla kynittyd kanaa. 1800-lu-
vulla ihmisen kategoriaa hammensi Homo feruksen, villiintyneen ihmisen, eldinihmisen
16ytyminen. Susilapsi, joka kévelee neljalla “jalalla” karvaisena ja kielettomana, muodostui
negatiivikuvaksi ihmisestd (Agamben 2004, 30-31; 36).™

Teoksessaan The Open. Man and Animal Giorgio Agamben (2004) purkaa ihmisen kate-
gorian ldnsimaista historiaa ja jéljittad sitd kynnystd, jossa ihmisen erottaminen eldimesta
on tapahtunut. Vasta timédn kynnyksen jiljittiminen mahdollistaa sen fundamentaali-
sen, metafyysispoliittisen projektin purkamisen, joka mahdollistaa laajempien ymparis-
topoliittisten kysymysten kisittelyn.” Agamben késitteellistdd tdmén tradition, ihmisen
luoman hierarkkisen jaottelun antropologiseksi koneeksi, jossa ihmisyyden kategoria on
kuin kivenkova, mutta vuotava muotti. (em. 21; 26; 34-36.) Se on eradnlainen itseadankin
hylkivé reaktio: “a zone of indeterminancy in which the outside is nothing but the exclu-
sion of an inside and the inside is in turn only the inclusion of an outside” (em. 26.)

Antropologinen kone perustuu Agambenin (2004) mukaan Aristoteleen suorittamaan
perustavanlaatuiseen elamén jaotteluun, jossa tapahtuu jako sielullisiin (I'animale) ja sie-
luttomiin (I'inanimato) eldimdnmuotoihin. Eldmé médrittyy téstd jaosta ldhtien hierark-
kisesti sen mukaan, missd astein vitaalisuus (jota maarittda ajattelu, aistinvarainen tunte-
minen, liikkuminen, lepo seké kasvu, kuihtuminen ja ravinto) ovat osa olennon tai asian
ominaisuuksia.

13 Elisa Aaltolan (2013) toimittama Johdatus eldinfilosofiaan on kahdentoista merkittivin eldinfilosofisen kir-
Jjoituksen kédnndsteos. Lummaan ja Rojolan ohella se on tirked lisd suomenkielisessd posthumanistisessa keskustelus-
sa, minkd vuoksi viittaan Matthew Calarcon kédnnettyyn tekstiin alkuperdisversion sijaan.

14 Ks. esim. Jean Marc Gaspard Itardin (1802) historiallinen tutkimus Victor of Aveyronista, Julia Fuller-
ton-Battenin (2017) valokuvasarja villilapsien tarinoista sekd Laura Gustafssonin (2013) romaani Anomalia.

15 Ks. myds Lummaa & Rojola 2015, 22.
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Aristoteleen suorittama perustavanlaatuinen erottelu, eli vegetatiivisen elimén (vegetative
life) eristiminen ja kategorisointi, on merkityksellistd lansimaalaiselle tieteelle, silld sithen
pohjaa kaikki tuleva, haimararajainen eri elimdanmuotojen vilille luotu erottelu. (em. 13-
14.) Nosce te ipsum on ainoa maddrite, jolla Carl Linnaeus merkitsi ihmisen lajin 1735 jul-
kaistussa lajiluokittelussa. Tama kehotus "tunne itsesi” on taksonominen anomalia, joka
kertoo siitd, miten ihminen on eldin, joka erottautuu muista eldimistd tunnistamalla itse
itsensd ihmiseksi. IThmisen laji, homo sapiens, on siis “a machine or device for producing
the recognition of the human.” (Agamben 2004, 24; 26.)

Itsensd tunnistamisen hetki aloittaa my0ds Jacques Derridan (2006) luentojulkaisun
Lanimal que donc je suis.’® Teoksen ensimmadinen osa pohjautuu hetkeen, jona Derrida
tunnistaa olevansa kissansa katseen kohde. Kissan katseen kohteena olemisen havaitse-
minen on Derridalle lahtokohta Agambenin tavoin kdydd luomiskertomuksesta ldhtien
lapi lansimaista ajattelua, jonka kehittyessa ihminen on maéaritellyt itsensd erottautumal-
la ympéristostddn nimedamisen kautta. Tdma teko on yllapitdnyt todellisuutta, jossa eldin
ndyttaytyy vain inhimillisten kykyjen negaationa. “Cest un mot, I'animal, que des hommes
se sont donné le droit de donner” (em. 54.)7

Eldimellisyyden vastakohtana ihmisyys madrittyy voimaa ja kykenevyyttd kuvailevien
attribuuttien kautta: kyky haudata, pukeutua, tehda t6ité tai kehittda tekniikoita ovat to-
distusaineistoa inhimillisen subjektin ominaisuuksista ja erityislaatuisuudesta. Tama on
rakentanut ja vahvistanut kategorisen ajattelun perinnettd, jossa kaikkien muiden eldi-
mien kyvyt, kommunikaatiot ja kokemukset ovat merkityksettomid, tai pikemminkin,
ainoastaan hiljaisuutta. Laajempi kirjo erilaisia kykyja ja pystyvyyksid, jotka vallitsevat
ihmiskunnan ulkopuolella, typistyvit yhteen kategoriaan, hiljaiseen eldimellisyyteen, jota
madrittdd kyvyttomyys itsensd ja olemisensa tiedostamiseen, ympéristonsa erillisyyden
havainnointiin sekd maailman nimedmiseen. (Derrida 2006, 56, 73.)

Derrida (2006, 31) kohdistaa katseensa takaisin traditioon, joka on ollut Descartesista
nykypédivéddn asti sokea luomalleen eldimen toiseudelle sekd kyvyton kohtaamaan toisen
katsetta.”® Eldiimen katseen kohtaaminen tarkoittaa muutosta syrjinndn logiikasta kohti
eldimen kyvykkyyden myontamistd. “--ils nont tenu aucun compte du fait que ce qu’ils
appellent ‘animal” pouvait les regarder et sadresser a eux depuis la-bas, depuis une origine
tout autre.” (em. 31)*

16 Alkuperdinen ranskankielinen teksti suorissa lainauksissa. Koska teosta ei ole suomennettu, kirjoittajan
omat vapaat suomennokset alaviitteissd

17 “Eldin on sana, jonka ihmiset ovat itse antaneet itselleen oikeuden antaa.”

18 Elisa Aaltola (2013, 9—10) l6ytdd kaanonista myds poikkeavia ddnid

19 “--he eivit ole ottaneet lainkaan huomioon, miten se, jota he kutsuvat ‘eldimeksi’, kykenisi katsomaan heitd

Jja kohdistumaan heihin sieltd kdsin, tdysin toisesta ldhtokohdasta késin.”
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Palaan Lynda Birken (2014, 40; 41) huomioon tutkimusasetelmallisesta traditiosta, jos-
sa ihmistutkija on itse luomansa objektiivisuuden késitteen kautta kyennyt mykistimaan
muut tietoisuudet itseddn alempaan kategoriaan. Kuitenkin ihmisen metafyysisen eril-
lisyyden tullessa kyseenalaistetuksi ihminen paljastuu eron leikissd alastomaksi toisen
edessd. Tdma tunnistamisen hetki koskee niitd kesyttamisen eleitd, joissa ihminen on so-
pinut itse itsensd kanssa siitd, mistd hiljennytdan.
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Tarina tunnistamisesia

1.4.2016 Piidtdn ottaa kissan

28.8.2016 Siru ja Viili muuttavat Kemidstd Tooloon

14.3. 2018 Annan Sirun pois

29.7.2018 Annan Viilin pois



2.3. Ketjuja

Eldimen nimi on esimerkki tyhjdstd ja keskustamattomasta merkista jarjestelmassd, jos-
sa eldin ja ihminen madrittyvat toistensa vélille rakennettujen eroavaisuuksien kautta.
Toisaalta ihmisen kategorian purkaminen on kuin loputonta maatuskanukkejen avaamis-
ta: aina 10ytyy uusi madritelma, joka rajaa kategorian sisddn mahtuvat yhé pienenevdin
tilaan. Aristoteleen perusteellisen kategorisoinnin jilkeen lajittelu jatkuu edelleen ihmi-
syyden sisdlla: oikea viri, koko, sukupuoli, passi ja kéyttdytyminen ovat ominaisuuksia,
joilla ihmisyyden hierarkiaa, antropologista konetta, ruokitaan.

Kuitenkin eldimen ja ihmisen viliseen kategoriseen jaottelun paikantaminen kielen rajal-
lisuuteen johtaa umpikujaan. Kuten Susan Howe (1993, 178) kirjoittaa:

“Isn’t that beautiful, too—the way the word becomes an infinite chain leading us
underground. Words are the only clues we have. What if they fail us?”

Derridan différe(/a)nce-kdsite muistuttaa hiljaisen a:n tuomasta mahdollisuudesta. Se
muistuttaa kielen kantamasta hiljaisesta tilasta, jota erojen jarjestelmalla leikkiminen luo.
(Derrida 1972, 5-6.) Sanat kykenevit olemaan yhtd aikaa ldsnd omilla riveillddn, mutta
my0s luomaan hiljaisuudessa viesteja rivien viliin. Anne Carson (2008) kirjoittaa kah-
desta kirjallisuudessa ja kuvataiteessa esiintyvéstd hiljaisuudesta: fyysisestéd hiljaisuudes-
ta ja metafyysisestd hiljaisuudesta. Fyysistd hiljaisuutta osoittavat runossa sulkumerkit,
mutta metafyysinen hiljaisuus on jotain, joka tapahtuu sanojen sisdlla. Siltd voi sulkea
silmdnsd, mutta sithen tormadminen on véistamatontd esimerkiksi kdantdmisen praktii-
kassa. Kadnnoksessd, kielten vililld kulkiessa, sanat eivit ikddn kuin suostu kuljettamaan
mukanaan kaikkia niille annettuja merkityksid. Ne hiljenevit ja pakenevat kesyttimisen
eleitd. (em.)

Derridalle ratkaisemattomien sanojen ja merkitysten toistelu, kiertdminen ja tdtd kautta
niiden erojen jérjestelmalld leikkiminen, synnyttavit ketjuja tai polkuja. Néitd ketjuja ja
polkuja seuraamalla tdssd tyossd on etsitty kesyttamisen eleitd: villeydelle ja kesyttdmisel-
le tuotettuja merkityksid on hahmotettu luonnon ja kulttuurin, seké eldimen ja ihmisen
kategorioiden tutkimisen kautta. Kuten aiemmin téssd ty0ssd todettiin, sanojen eri merki-
tysten, sdvyjen ja viittaussuhteiden etsiminen on keino kyseenalaistaa niiden vaikutusten
neutraalius ja paljastaa valtasuhteita, joita ne pitdvit ylla.>

20 Ks. luku Toinen, s.23
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Jos kesyttiminen hahmottuu kielen kategorioiden joustamattomuudessa ja il-
menee kategorioiden luomassa toiseudessa, kesyttimisen eleitd vastustava kieli
kuitenkin kykenee tiedostamaan tdmidn hiljaisuuden sisdltdimat merkitykset.
Kieli itsessddn ei ole sen rajallisempi, dominoivampi tai herkempi kuin sen
kayttajakdan

Jacques Derridan ajattelussa ja kielenkdytdssd kiehtovaa on tinkimdttomyys ja
rehellisyys, jotka saavat jopa henkilokohtaisen ja tieteellisen tekstin rajat hal-
venemddn. Samoin kielen hienous on sen kyvyssi hajottaa oma jdrjestelmansa
ja toimia mikroskoopin sijaan kaleidoskoopin tavoin. Kielen lainalaisuuksien
kyseenalaistuessa kieli voi toimia kuin prisma: yhdesta nakokulmasta maairite-
tyn késitteen sijaan esille piirtyy laaja spektri eri merkityksid. Kielenkaytto ei it-
sessddn tuota kesyttdmistd, vaan sokeus hiljaisuuden sisdltimille merkityksille.

Seuraavassa luvussa vastaava kriittinen katse kohdistuu omaan tutkimusase-
telmaani sekd omiin kesyttimisen eleisiini johtaen tdssd tyossd rakentamani
tutkimusposition kyseenalaistumiseen.



Tarina ketjusta

K,
k(at)s(o)
k(e)s(yttid)
k(e)s(y)
(e)ks(y)
k(y)s(e)
ks k ks
k(i)s k(i)s
k(e)s(y)
k(i)ss(a)
k(at)s(e)
k(an)ss(a)
s(y)k(e)
21 Tekstissd kytettivd sisi-loppulyhenne, jolla lukijaa neuvotaan siirtymddn johonkin kohtaan tekstiss. Viitta-

us johonkin toiseen kohtaan tekstissd.
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3. Kyse

Kolmannessa luvussa kdsittelen omaa positiotani sekd suhdettani kesyttimi-
seen, kieleen ettd kuvataidekasvatukseen. Hiljaisuuteen kohdistetut kysymykset
kesyttamisestd suuntautuvat nyt takaisinpdin minuun: miten tunnistan omia hiljaisia
kesyttamisen eleitani? Kyseenalaistan tutkielmani taustalla olevan posthumanistisen
asetelman eettisyyden: puhun loppujen lopuksi tutkielmassani ihmisyydestd ihmisil-
le madritellen sitd eldimen kautta. Tuon esille, miten kesyttiminen kohdistuu myos
minuun.

Tutkimusvoihiljentdd toisen, muttahiljentyd myds omasta positiostaan. Kasvatuksessa
ja vuorovaikutuksessa tdmad hiljaisuus toiminnan normeista, kesyttimisen eleistd,
yllépitdd toiseutta ja rakentaa objektiivisuuden harhaa. Kontekstualisoin feministi-
sestd nakokulmasta, miltd kesyttamisen eleet nayttavit ihmisten parissa ja minkalais-
ta hiljaisuutta ne luovat.

Viimeiseksi hiljaisuus méarittyy rivien valissé ja kategorioiden ympirilla sijaitsevaksi
mahdollisuudeksi: kaaokseksi, epdvarmuudeksi ja ristiriitaisuudeksi. Hahmotan kie-
len kykyd ristiriitaiseen ja vaihtoehtoiseen todellisuuskuvaan, kaleidoskooppimai-
seen kieleen.
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3.1. Mina

Kissojen kanssa eldessd olin tdynna kysymyksia kanssaolemisesta ja halusin osallistua kes-
kusteluun lajienvilisestd yhteydestd pohtimalla sitd, mika tekee kanssaeldmisesté vaikeaa.
Ensimmidiseen johdantoluonnokseeni kirjoitin: ”Tutkielmassani etsin kielen avulla niitd
kohtia, joissa lajienvélinen kanssaoleminen on ristiriidassa ja toisen madrittely muuttuu
vallankaytoksi”

Alun perin kissani saivat minut ndkemadin hiljaisuuden merkityksen, silld kissojen hil-
jaisuus on omaa luokkaansa. Kissojen kanssa kontaktin halu nayttaytyy vetdytymisend,
kommunikointi on vaikenemista ja tottelemattomuus on vain absurdi, epdoleellinen sana.
Villeys ja kesyys menivit pdivittdin sekaisin arjessa, jota mystifioivat ihmisen eli minun
sanani.

Kuitenkin annettuani kissani pois, kesyttdmisesta jdi jdljelle vain tdima opinnéyte, ja huo-
masin tehneeni hyvin inhimillisen (!) virheen: olin lopulta kiinnostunut enemmin itses-
tani kuin toisesta. Puhun tutkielmassani ihmisyydestd ihmisille maaritellen sitd eldinten
kautta. Eldin ei ole lasna tutkimuksessani juurikaan metaforien ulkopuolella. Pitkdan tata
opinndytettd tehdesséni ajattelin kirjoittavani eldimen toiseudesta; olevani poliittinen ja
eettinen, kun kiinnitin huomion johonkuhun toiseen. Koko ajan kesyttdminen oli meta-
fora ihmissuhteistani, omista peloistani ja kasvattajuudesta. Piilotin tutkimusasetelmani
eldimen taakse, vaikka tdma tutkielma on alusta asti ollut kuitenkin henkilokohtainen ja
inhimillinen.

Ymmairtiddkseni kesyttimisen ja hiljaisuuden vilistd suhdetta palaan viimeisen kerran
Lynda Birken (2014, 49) argumenttiin dominoivan tiedon rakentumisesta. Han kirjoittaa,
miten tutkijoiden henkil6kohtainen mielenkiinto ja kiintymys ovat usean eldintutkijan
motiivina tutkimuksen tekemiseen, mutta silti henkil6kohtainen kokemus jai tieteellisten
standardien vaatimuksen jalkoihin. Lopulta sekd tutkimuksen kisitteiden maarittelyssa,
ettd tutkimustekstissa yksilollinen eldin haivytetdan lajikayttaytymisensé perusteella yleis-
tettdvddn sanojen riviin ja ihmistutkija piiloutuu passiivin taakse. (em. 49.)

Vaikeneminen vallitsee my6s suomalaisessa koulujdrjestelmadssd, jossa koulutuksen ja kas-
vatuksen normivapaus on hiljaisuutta yllapitava illuusio. Kasvatuksessa, myos kuvataide-
kasvatuksessa, on aina ldsna tietty vlitettdvd arvomaailma, eikd opettaminen tai kasvatta-
minen ole neutraali teko vaan sen pyrkimys on toiseen vaikuttaminen.
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Neutraaliuden ja objektiivisuuden illuusio on toistunut tassé tutkielmassa. Piilotin oman
ihmiskeskeisyyteni passiivien taakse, vaikka koko ajan olin kiinnostuneempi sinusta ja
minusta, ihmisille osoitetuista persoonapronomineista. En kéyttinyt passiivia tiedosta-
matta, mutta tuntui hyvalta pyrkid olemaan objektiivisempi, tieteellisempi ja mielenkiintoi-
sempi. En halunnut kohdistaa huomiota minuun, enkd halunnut késitelld omaa ammatti-ja
ihmisidentiteettiéni. Kuitenkin hiljaisuus kesyttamisen eleistd rakentaa toiseutta yllapi-
tden dominoivaa kieltd kdyttivin enemmiston objektiivisuuden harhaa. (Kallio-Tavin
2015, 27-29.)
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Tarina s(m-)inusta

Olenko kiinnostunut n itsestini?

((sinusta) vai)

Niytin kaksi joutsenta, kaksi hirved. Léhetdn karhun, jolle kerroin mitd ndin
(sinulle) (sinulle)
Mitd jos toinen ei kesyynny ?
(sinuksi)
Mitd jos minun tdytyy muuttua ja siirtdd katsettani ?

(ndhddikseni sinut)

mutta katsonko itsekin vidrddn suuntaan?

(En voi pakottaa sinua nikemddn samaa kuin mind,)
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3.2. Sina

Feministisen teorian mukaan alistamisen, dominoinnin ja kesyttimisen mekanismit nayt-
taytyvat valtakulttuurin edustajille neutraalina osana asioiden jdrjestystd, kun taas toiseu-
tetussa asemassa olevalla on kyky tunnistaa laajemmin kulttuurisia ja yhteiskunnallisia
alistamisen ja dominoinnin mekanismeja. (Wallace&Armbruster 2001, 215; Kallio-Tavin
2015, 25.) Jacques Derridan esiintuoma ldsndolon etiikka sekd Giorgio Agambenin antro-
pologinen kone kertovat ylla esitetystd mekaniikasta: sanojen ja merkitysten kaytostd, joka
pyrkii hallitsemaan ympirillddn olevaa epdvarmuutta ja arvaamattomuutta. Hahmotan
Susan Howen (1993) sekd Anne Carsonin (2008) tekstien kautta sitd, miten kesyttdmisen
eleet kohdistuvat ihmiseen itseensa.

Anne Carson (2008) kirjoittaa esseessadn ”Variations on the right to remain silent” vuo-
den 1430 aikana tapahtuneesta Jeanne d’Arcin kuulustelusta, oikeudenkéynnisté ja tuomit-
semisesta. Jeanne d’Arc puhui kuulustelijoilleen saamastaan jumalallisesta johdatuksesta.
Hinen kokemuksensa rikkoi yhteiskunnallista, poliittista ja uskonnollista normistoa, mut-
ta Jeanne d’Arc kieltdytyi asettumasta hénelle annettuun kategoriaan. Lukutaidottoman
Jeanne d’Arcin sanallista todistusta muutettiin sekd kdannoksesséd puhekielisestd ranskasta
juridiseen latinaan, ettd tahallisilla vadrennoksilld, jotka johtivat Jeanne d’Arcin saamaan
kuolemantuomioon. (em. 2008.)

Susan Howen (1993) Birth-mark -teos purkaa kahta yhdysvaltalaisen yhteiskunnan var-
haisessa vaiheessa esiintynyttd kesyttamisen elettda:1600-luvulla esiintynytta antinomistin,
Anne Hutchinsonin vaientamista sekd 18oo-luvulla Emily Dickinsonin ilmaisun kesyt-
tamistd editorialisen vallan kautta (em. 1; 19-20). Edelld esitelty Jeanne d’Arcin kokema
viliton jumalallinen johdatus, radikaalia antinomistista uskonkaisitystd edustanut Anne
Hutchinson ja Emily Dickinsonin ilmaisun hallitsemattomuus saivat dominoivien, pat-
riarkaalisten normien edessd tuomion kanonisen vallan pettamisestd ja laittomuudesta.
(em. 1.) Sekd Anne Carsonin esseessd, ettd Susan Howen teoksessa esille tuodaan tietoa,
joka ei sovi dominoivan valtavirran kategorioihin. Se on villid. Siispd se on pitkddn ollut
vaiennettuna ja kesytettyna.

Vuonna 2018 luen Helsingin Sanomien kuukausiliitteestd henkilokuvaa artisti Jenni
Vartiaisesta. Artikkelissa Jenni Vartiainen kertoo vapautuneensa entisestd roolistaan
kuuliaisena, tunnollisena pakonomaisen suorittajana” (Kemppainen 2018, 42). Vartiaisen
kertoessa henkilokohtaisesta muutoksestaan miespuolinen toimittaja kommentoi asiaa
tekstissddn hienovaraisilla sivuhuomioilla ja artikkelin rytmitykselld. Lukijaa muistute-
taan Vartiaisen aiemmasta kylmakiskoisuudesta, tylsyydestd ja haluttomuudesta avautua
omasta yksityiselimastadn.
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Artikkelin jalkeen Vartiaisen sanat jdavit toissijaiseksi toimittajan huomioiden rinnalla
ja lukijalle on selvéd, ettd Jenni Vartiaisen rentoutuminen on vain pyristelyd. Esille on
edelleen asetuttava, jos ei virheettomina, niin yhdenmukaisena ja omaan kategoriaansa
sopivana - hiljaisesti kesytettyna.

Howen ja Carsonin tekstit kiinnittivit huomion siihen, mitd ei sanota ja mika jaa rivien
vdliin. Omasta valtapositiosta vaikeneminen aiheuttaa toisen hiljentdmisen; nimelld sen
kesyttdmisen ja vaientamisen, joka ei mahdu kategorioihin. Anne Carson (2008) kirjoit-
taa:

Most of us, given a choice between chaos and naming, between catastrophe and
cliché, would choose naming. Most of us see this as a zero sum game—as if there
were no third place to be: something without a name is commonly thought not
to exist.

Susan Howe (1993, 170) huomauttaa, miten esimerkiksi Emily Dickinsonin tekstien edi-
toinnin holhoavan ja alistavan sdavyn havaitseminen on feministinen kysymys. Howe
kirjoittaa Emily Dickinsonin haluttomuudesta julkaista tekstejadn keinona paeta hiljai-
suuteen, jossa valta, sukupuoli ja dédni eivit endd ole madrittavia tekijoitd. Hiljaisuus on
toisaalta keino pysya villina. (em. 170.)

Giorgio Agamben (2004, 92) lopettaa teoksensa kehotukseen etsid se keskeinen tyhjyys,
joka my0s ihmisen sisdlld erottaa ihmisen ja eldimen toisistaan. Jotta antropologinen kone
olisi mahdollista sammuttaa, tulee ihmisten asettaa itsensd alttiiksi tdlle tyhjyydelle. Luen
tdmén tyhjyyden merkitsevén toisaalta Derridan osoittamaa kategorioiden keskustamat-
tomuutta, mutta myds sitd epdvarmuutta ja pelkoa, joka ilmenee kaaoksena vanhojen val-
tarakenteiden varmuuden ja kategorioiden tuoman turvan murtuessa.
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Tarina m(s-)inusta

Oletko kiinnostunut n itsestdsi?

((minusta) vai)

Niitko kaksi joutsenta, kaksi hirved? Kertoiko karhu, mitd ndki ?

(kun katsoit minua)

Mitd jos toinen ei kesyynny ?

(minuksi)

Mitd jos sinun tdytyy muuttua ja siirtdd katsettasi ?

(néhddiksesi minut)

mutta katsotko itsekin vidrddn suuntaan?

(Et voi pakottaa minua nikemddn samaa kuin sind,)
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3.3.Tuo

Kesyttiminen on minulle yritys tehdé jotain kisittdmatonta ymmarrettaviksi ja vieras-
ta tutummaksi, my0s itsessdni. Eeva-Liisa Manner kysyy fiktiivisessd elaménkerrassa:
”Kuka mini siis olen? Olen jo toinen, ja nytkin toinenkin on jo toinen.” (Sinervo 2004,
75.) Vaientamalla kesyttaminen jattda siis ympérilleen hiljaisuutta: vapaata, villid tilaa.
Carson (2018) puhuu kaaoksesta ja katastrofista, joita nimeamiseltd paenneet sanat edus-
tavat. Kaaokseen eksyessani mind kysyn, kuka sina siis olet, nytkin jo olet toinen, mutta
milloin muutuit hirvioksi?

Muistiinpanovihkoni kannessa on kortti, jossa ruskeakarhu vaeltaa metsdssd. Kortin yla-
reunassa on pieni Suomen lippu. Kortin karhu on minulle tuttu. Tieddn, ettd karhulla ja
rakkaalla lapsella on molemmilla lukemattomia nimid. Karhut nukkuvat talviunta ja syo-
vdt hunajaa. Muistot muodostavat ketjun, ja karhu tulee ikddn kuin tutummaksi. En ole
koskaan ndhnyt oikeaa karhua, mutta tiedédn ettd kortin kuva viittaa todelliseen olentoon:
villi karhu on aina tuolla jossain ulottumattomissani, eikd se tunnista yhtdkdan monesta
nimestaan.

Werner Herzogin (2005) dokumentissa Grizzly Man Timothy Treadwell kamppailee ih-
misten ja eldinten maailmojen rajalla oman olemassaolonsa merkityksestd. Treadwell
viettdd aikaa harmaakarhujen parissa Alaskassa kolmentoista vuoden ajan muodostaen
itselleen merkityksellisid suhteita ympardivddn eramaahan, suojellen sitd ja erkaantuen
omien lajitoveriensa maailmasta, jota hin dokumentin loppupuolella vieroksuu ja halvek-
suu syvasti.

Dokumentti perustuu Treadwellin kuvausmateriaaliin sekd Werner Herzogin tekemiin
haastatteluihin. Treadwell julistaa eramaan eldimié kohtaan tuntemaansa syvaa rakkautta
ja yhteyttd, mutta tulee lopulta harmaakarhun surmaamaksi. Yksi Herzogin haastattele-
mista henkil6istd toteaa, miten Treadwell sai mita tilasikin ylittdessdén ihmisten ja eldin-
ten vilisen 7000 vuotta vanhan nakymaittomaén rajan. Werner Herzog puolestaan lausuu
dokumentin lopussa:

“What haunts me is that in all the faces in all the bears that Treadwell ever fil-
med, I discover no kinship no understanding, no mercy. I only see the overwhel-
ming indifference of nature. To me, there is no such thing as a secret world of the
bears.” (Herzog 2005.)
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Liimaan karhun kuvan muistiinpanovihkoni kanteen ja mietin, miten Susan Howe (1993,
178) kuvaa sanojen olevan kellukkeitamme, jotka yhdistévat meiddt eldimdén. Hinen mu-
kaansa sanat ovat ainoita vihjeitd hiljaisuuden edessd. En luota kuviin ja Herzogin tavoin
en luota luontoon. Haluan pysya turvallisen vdlimatkan paédssa niiden mukana saapuvasta
kaaoksesta, kuolemasta, oman aikani ja rajojeni menettimisestd; eksymisestd. Uskallan
mennd villieldintd lahemmads ainoastaan sanoissa, joiden merkityksia hallitsen.

Tyson E. Lewisin ja Richard Kahnin (2010, x) artikkelissa ylla hahmoteltu kaaos kasitteel-
listyy hirvioksi tai hirviomaisyydeksi. Késite on poliittinen tyokalu, joka haastaa normatii-
visten ja dikotomisten kategorioiden autoritatiivisen vallan. Hirvion kisite tuo artikkelis-
sa esille kielen toiseuttavan vaikutuksen, mutta se kuvaa myds kategorioiden ulkopuolelle
jadvan toisen hallitsemattomuutta. Lewisin ja Kahnin esittdimassa asetelmassa mielikuvi-
tus ja kuvittelu (imagination) ovat hirvion kaltaisia vastavoimia dikotomisille kategori-
oille, silld niiden luomat kuvat tuotetaan olemassa olevien rajojen vilissd. Poliittinen ja
teoreettinen valta-asetelmien kyseenalaistaminen késitteellistetddn hirvion mielikuvituk-
sellisen hahmon ja kuvittelun voiman avulla. > (em. 1-2.)

Hiljaisuus maarittyy siis my0s kielellisten kategorioiden ymparilld olevaksi toiseksi: kaa-
okseksi, epavarmuudeksi ja ristiriitaisuudeksi, joita ei voi hallita eikéd kesyttda — ei itses-
sd eikd toisessa. Téssd luvussa esiteltyjen kasitteiden ja metaforien kautta on mahdollista
hahmottaa kielen kykya ristiriitaiseen ja vaihtoehtoiseen todellisuuskuvaan, kaleidos-
kooppiin, johon sisdltyvat my6s hiljaiset merkitykset. Esitdn viimeisessd luvussa ajatuksen
tastd kaleidoskooppimaisuudesta. Télloin kielen toiminnan ehto ei olisi rajallisuus eika
sen tehtdva kahtia jaetun, ihmiskeskeisen todellisuuskuvan ylldpito.

22 Donna Harawayn (1985) “Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late Tiven-
tieth Century” edustaa samankaltaista poliittista ja mielikuvituksellista kritiikkid: “The cyborg is a condensed image of
both imagination and material reality.” (Haraway 1985, 7.) Artikkeli on osa Harawayn Simians, Cyborgs and Women:
The Reinvention of Nature -teosta, jonka Lummaa & Rojola (2015, 16) nimedvit posthumanismin avainteokseksi sekd
yhdeksi syvdllisimmistd tulkinnoista siitd, miten teknologinen kehitys on vaikuttanut ihmisen itseymmdrrykseen.
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Tarina tuosta

6.4.2018

Téamii ei ole olohuone, timd on taistelukentti

Kissankarvoja joka puolella.

Kevitaurinko paljastaa ikkunat tdynnd kissan nenien jilkid ja huonekasvit raadeltuina niissi on hampai-
den jalkid.

Haluan ulos, raavin ovea

Kannat ruokaa kaupasta

Hiekkaa

Puhdista koppi

Naukumista

Vailla olemista

Hinkkaat itsedisi minua vasten

Sinusta ei ole kanssaeldjiksi eikd luokanopettajaksi.



4. Syke

Lopulta k ja s vaihtavat paikkaa.
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Kolmannessa luvussa tutkimusasetelmani kdantyi ympari ja kysymykset suuntasivatkin
toisen sijasta takaisin minuun. Mira Kallio-Tavinin (2015) artikkeli korostaa minulle kas-
vattajan, tai oikeastaan jokaisen toimijan, eettistd vastuuta. Kasvattajana toimiminen on
minulle jannitteiden vilissd olemista ja epdvarmuuden sietimistd. Se on my0s etdisyyden
sietdmistd, sitd ettd en voi aina hallita sitd, mitd sanani tai tekoni tuottavat.

Susan Howen (1993, 47) lause "If history is a record for survivors, Poetry shelters ot-
her voices” havainnollistaa my0s taiteen ja kirjallisuuden kykyd vastustaa hiljentamista.
Niissd esiintyvé ei-inhimillinen ndkékulma on esimerkki todellisuudesta, joka luo inhi-
millisen ajattelun kanssa rinnakkaista ja yhdenvertaista tietoa. Tdlld rinnakkaistiedolla
on oma tahtonsa, logiikkansa ja eldménsd. Moniddnisyyden kautta on mahdollista kuul-
la, miten hegemoniset ja marginaaliset ddnet luovat ristiriitaista kuvaa todellisuudesta.
(Wallace&Armbruster 2001, 213-214.)

Taman tyon kontekstissa se tarkoittaa oman positioni ja kesyttimiseni myontamistd, il-
man minulle toiseuttavana nayttaytyvaa tavoitetta sulautua johonkin ihmistd suurempaan
ja kdsittdimattomampadn. En halua tuottaa tietoa, jossa luonnon tai taiteen kaltaiset kate-
goriat edustavat autenttisuutta, villiytta tai totuudellista kokemusta, johon on mahdollista
kadota ja piiloutua. Pauliina Rautio (2013, 395) kirjoittaa lasten avoimen huomiokyvyn
esteettisyydestd, affektiivisuudesta ja aistisuudesta, sekd sen merkityksestd ihmista laajem-
man toimijuuden havaitsemisessa. Samalla tavoin huomion kiinnittdminen kasitteiden
sisdltdmiin savyihin sekd herkkyys sanojen hiljaisille merkityksille ovat metodeja, jotka
toistuvat tdssd tyOdssi esittelemissdni teorioissa.

Anne McCrary Sullivan (2000) kirjoittaa runoista anomalioina, jotka kykenevit moni-
tasoisesti, hienovaraisesti ja kompleksisesti kasittelemddn samoja kysymyksid kuin es-
teettinen tai visuaalinen havainto. Hdn kirjoittaa erityisesti hienovireisen huomiokyvyn
(attention) oleellisuudesta visuaalisuudessa, kasvatuksessa sekd molempia koskevassa tut-
kimuksessa. Huomion kiinnittdminen vihjeisiin, kaavoihin sekd pinnan alla oleviin vies-
teihin on osa taiteen kokemista, mutta myos kykya havainnoida ja ymmaértdd ympéaroivaa
maailmaa:

It perceives the potential for transformation within any apparent fixity — a block of wood,

a piece of clay, a display of words, the configuration of a classroom, or the behaviour of an
individual child. (Sullivan 2000, 220-221.)
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Hakeutuessani esittelemieni teorioiden ja tekstien dérelle, olen etsinyt keinoa tuottaa ka-
leidoskooppimaista tietoa, joka voi rakentua esimerkiksi tyhjyydestd, kaaoksesta ja katast-
rofista sekd hirvididen poliittisuudesta (Agamben 2004; Carson 2018; Lewis&Kahn 2010).
Henkilokohtaisesti minulle tyhjyys, kaaos, epdvarmuus ja hallitsemattomuus herdttavit
pelkoa. Vaikka ndma mielikuvitukselliset ja villit kisitteet kykenevit kohdistumaan siihen
hiljaisuuteen, jota dikotomiset kisitteet tuottavat, sisdltavit ne minulle myos uudelleen
kategorisoinnin ja etddnnyttimisen vaaran.

Tarvitsen rinnalle my6s huomion ja leikin kaltaisia sanoja (Derrida 1967; Sullivan 2010;
Rautio 2013). Kielen kaleidoskooppi siséltdd itseensd teoreettisuutta ja passiivia, joiden
takana on mahdollista hengéhtdi, sekd henkilokohtaisuutta ja vaihtoehtoisuutta, joiden
sisdlld on vapautta. Sen luoma jarjestelma on tarkka eettisyydess ja poliittisuudessa, seka
herkka luovuudessa ja leikkisyydessa.
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Viimeinen tarina

5.3.2018

What is it like to work when you are just really really sad? What is it like to let everyone down? What is it
like to not afford authencity and openess? If you fail to be authentic do you fail to be a man, are you closer
to an animal as a woman? Someone captivated by their instincts and emotions?

Kampaaja nykii hiuksiani kovaa. Kynii ne lyhyemmaksi kuin haluaisin, mutta en sano mitdian. Kehun
otsatukan muotoa ja jatkan lausettani, joka kertoo siitd, miten olen viime aikoina opetellut olemaan
rehellisempi ja suorempi.

What is it like to see the distance expanding? Of loosing the grip of something that you really really wanted?

What is it like to see everything inside of you changing and nothing outside of you? What is it like to be
hated?



LLopetus

yoni nimi, K(i)s k(i)s k(e)s(y). Tutkielma kesyttimisen eleisti ja kielen hiljaisista

merkityksistd, sisdltdd oleelliset tdimdn opinndyteprojektin aikana tekeméni 16ydot.
Téssd tyossd olen kasitellyt kesyttamistd ja nimennyt kesyttdmisen eleiksi toiminnan, joka
dikotomioille rakentuvalla kielenkaytolld hiljentda toisen tai on kykeneméton tiedosta-
maan toisen hiljaisuuden sisaltamid merkityksid. Kesyttaimisen eleet nakyvat myos edelli-
sen lauseen passiivin takana: kieli ei rakenna rajojaan ilman kayttdjaansa, eika kesyttami-
sen eleitd yllapitdvad toimintaa ole ilman toimijaa.

Yhdyn posthumanistiseen keskusteluun nimetessani kesyttimisen eleitd yllapitdvan toi-
mijan muista olioista ja ymparistostaan kategorisesti erilliseksi pyrkivaksi ihmiseksi, mut-
ta esitdn ettd kieli ei itsessddn ole tdllaista toimintaa ylla pitdva jarjestelmd. Kielenkaytto
voi tukea kesyttamisen eleiden systeemid, mutta olen téssa tyossd asettanut kyseenalaisek-
si ajatuksen kielestd jarjestelménd, jonka kautta ei olisi mahdollista hahmottaa maailmaa
herkasti, rehellisesti ja jopa lajienvilisesti.

K(i)s k(i)s k(e)s(y) -osa tyon nimed tuo esille kielen kyvyn kritisoida ja hajottaa itsedén.
Kasittelin kategorioiden kyseenalaistamista sekad teoreettisen, ettd vaihtoehtoisen, poeet-
tisen kielen avulla. Leikkiminen sanoilla oli myds keskeinen metodi tutkielmassani.
Molemmat kdyttdmani strategiat tarvitsevat toisiaan. Koen seka tarinoiden, ettd teoreetti-
sempien lukujen viittaavan toisiinsa yhtendisessd ja tuotettussa jarjestelmassa.

Tyoni nimi esittelee myds kielen hiljaiset merkitykset. Minulle ndiden hiljaisten merkityk-
sien todesta ottaminen tarkoittaa monidénistd, vaihtoehtoista ja herkkyyteen kykenevaa
kielenkaytt6d, joka toiseuttamisen ja kategorioimisen sijaan kykenee tunnistamaan, pal-
jastamaan ja kyseenalaistamaan kesyttdmisen eleita.

Keskeistd tyossdni oli huomata omaa kasvattajuuttani ja toimintaani ohjaavat arvot seka
tuoda esille ndiden poliittisuus. Alun perin lajienvilista hierarkiaa purkamaan pyrkinyt
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tutkimusasetelmani paljastui itselleni kestimattomaksi ja epéeettiseksi rakennelmak-
si, silld kasittelin tyossdni ihmisyyttd eldimen, toisen jdddessd metaforien hiljentimaksi.
Yhdistdn tdmén kasvatuksellisessa ja yhteiskunnallisessa keskustelussa vallitsevaan sa-
muuden illuusioon, joka tekee vaikeaksi useamman nakékulman vilisen keskustelun.

Eldin on kuitenkin edelleen lasna tutkielmassani. Kategorioista on vaikea pédstd eroon.
Silti kissojeni kanssa koin, mité on olla ldheisessd suhteessa, mutta antaa toisen olla rau-
hassa, pakottamatta kontaktiin ja olla madrittelematta toisen hiljaisuutta omilla sanoilla.
Toisaalta eettinen vastuu, jota tdmé suhde toi mukanaan kosketti kykyé puuttua asioihin
ja paatosta olla lasnd vuorovaikutuksessa, jossa en vilttdmatta ymmarra tai hallitse etdi-
syytta toiseen.

Osallistumiseni keskusteluun on kuitenkin tdmédn opinndytetyon puitteiden rajaama.
Olen tehnyt pintaraapaisun aiheeseen, johon liittyy laaja ajankohtainen seké historiallinen
keskustelu. Koen liittyvani kuvataidekasvatuksen keskusteluun asetelmani kriittisyyden ja
eettisen pohdinnan kautta. Kuitenkin rajasin pois syvemmaén osallistumisen kuvataide-
kasvatuksen luontoa, ympdristokasvatusta ja posthumanistisia aiheita kasittelevadn tradi-
tioon. Samalla tavoin rajasin pois nykytaiteen kentan osallistumisen keskusteluun.

Koska oma nakékulmani ksitteli nimenomaan kielellisia kysymyksid, koen tdman opin-
nédytteen kautta kehittaneeni itselleni tyovélineen, jonka avulla on mahdollista jatkossa
kasitelld syvemmin ja tarkemmin ylld mainitsemiani keskusteluja. Luomani ty6viline on
teoreettinen kehys, jolla on mahdollista tunnistaa laajasti yhteiskunnallisia, kulttuurisia ja
kasvatuksellisia kesyttamisen eleitd ja kielen kantamia hiljaisia merkityksid. Kasvatuksen
ndkokulmasta tdma tarkoittaisi herkkyytta vaientamiselle ja hiljaisuudelle, joille esimer-
kiksi kiusaamisen kaltaiset tilanteet rakentuvat.

Myos ihmisend oleminen on eldimeni olemista: se vaikenee ja tuottaa hiljaisia merkityk-
sid. Kuten kissani, tima tutkielma on kesyttdnyt minua monella tapaa, mutta se on myos
pakottanut minut kohtaamaan rehellisesti sen, miten kesytdn itsedni muiden katseiden
edessd. Vaikeinta minulle on sen kategorioista luopuminen; itseeni kohdistamien kesytta-
misen eleiden tunnistaminen sekd oman hiljaisuuteni vaikutusten sietiminen.
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